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Abstract: The level of development of the company itself is very closely linked to the evolution of
the business environment and therefore it is essential that business practice to pay attention not only to
work with innovative potential, but the actual design and practical use of innovations. Use of
innovative potential and creating innovation plays currently one of the important roles not only for
performance management of individual enterprises, but also plays a key role in the development of
territorial units. The article deals with the development of selected innovative activities (number of
patent applications filed, export high-tech goods and services, the amount of total spending on
research and development) within the selected territorial units of the Czech Republic.
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Uvod

Ma-li byt definovana charakteristika sou¢asného podnikatelského prostiedi, vétSina populace
zareaguje smerem k zékladnimu jevu, a sice ke globalizaci. Globalizaci je mozné v soucasné
dobé vnimat jako fenomén, ktery vyznamnym zplsobem ovliviluje existenci vétSiny
populace. Tento jev je mozné definovat jako soubor socialnich, ekonomickych a
spolecenskych jevi, které vyznamnym zplsobem ovliviiuji dalsi rozvoj nejen jednotlivych
narodu, ale rozvoj spolecnosti jako celku. Globalizace samoziejmé neni jedinym jevem, ktery
predstavuje charakteristiku soucasného podnikatelského prostiedi. Mezi dalsi jevy je nutné
zahrnout dynamiku rozvoje, turbulenci, vyskyt neustdlych zmén, intelektualizaci,
informatizaci, emancipaci ¢lovéka, internacionalizaci a bylo by moZné vyjmenovat celou fadu
dalsich, vyznamnych jevi.

Zakladnim ptedpokladem pro ekonomicky, socialni a spolecensky rist dané spolecnosti je
tvorba optimalnich podminek, které vyznamnou mérou piispéji k rozvoji podnikéani, potazmo
k rozvoji oblasti malého a stiedniho podnikani. Malé a stfedni podnikani v soucasnosti
pfedstavuje oblast, kterd zdsadnim zplsobem ovliviiuje nejenom ekonomickou vykonnost
piislusné spolecnosti, ale také pomaha feSit nemalé problémy v oblasti socialni nejen
Z pohledu tvorby novych pracovnich pfilezitosti, ale zarovein i samotného zaclenéni
jednotlivet handicapovanych jak z hlediska zdravotniho, tak i z hlediska socialniho. Tato
problematika a preference tohoto pfistupu, v soucasnosti posouva, malé a stiedni podnikani
do urovné ,,socialniho podnikani.

Nicméné, aby podnikatelsky subjekt ,,pfezil* musi klast diiraz na primarni cile podnikéani, a
sice z hlediska kratkodobého na tvorbu zisku a z hlediska dlouhodobého na zajisténi ristu
hodnoty podniku. Maji-li byt tyto primarni cile naplnéné, musi podnik sledovat celou fadu
doprovodnych cili jako je naptiklad trzni podil, vyvoj trZzeb, konkurenceschopnost
nabizenych produktt, struktura zdkaznikl atd. Vzhledem k soucasnym trendiim vyskytujicich
se vramci podnikatelského prostiedi musi podniky sméfovat svou stézejni pozornost na
oblast strategického fizeni a problematiku rozvoje inovaci.
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Cilem piispévku je rozvinout nékteré vyzkumy realizované v CR piipadné v zahrani¢i kupf.
(Gibarti 2009, Starnawska 2009) a na zaklad¢ sekundarni a obsahové analyzy statistickych dat
provést komparaci vyvoje vybranych inovaénich aktivit (pocet podanych patentovych
piihlasek, vyvoz high-tech zbozi a sluzeb, vySe celkovych vydaji na vyzkum a vyvoj)
v krajich s nejvys§i mirou a nejnizsi mirou nezaméstnanosti v Ceské republice. Ambici tohoto
piispévku je Ctenaii predlozit primarni pohled a nasledné¢ ndméty k zamysSleni souvisejici
s problematikou vyvoje nekterych aktivit z oblasti vyzkumu a vyvoje ve vybranych regionech
v ramci CR.

1 Pojeti ekonomiky a podnikani ve 21. stoleti

V ramci ekonomiky vzniké celd fada interakci, které zpravidla vyuasti v navdzani konkrétnich
vztahl. Ekonomické vztahy je mozné definovat jako vztahy slozité a s postupnym rozvojem
stale slozit¢j$i. Svym zplsobem vznika zvlastni ,,paradox“ nebot na jedné strané¢ jsou
k dispozici moderni technologie, stale nové moznosti komunikace, které lidstvu umoziuji
snadnéjsi pristup k informacim, ale zaroven dévaji k dispozici takové mnozstvi informaci,

které se stale slozit&ji zpracovava.

3

Podstata pojeti ekonomiky, z hlediska vyvoje v ramci 20. stoleti a zacatku 21. stoleti, je
definovana v terminu ,znalostni ekonomika®, ktera stile intenzivnéji nabyvala svého
vyznamu. Znalostni ekonomiku charakterizuje takovy stav spolecenské spoluprace, kde
tvorba nového produktu predstavuje optimalni kombinaci vyuziti prace, kapitalu, ptirodnich
zdrojl, technického pokroku a v neposledni fad¢ vzdélani. Zékladni konkuren¢ni vyhodou
ekonomiky (narodniho hospodafstvi) v pojeti ,znalostni ekonomiky™ se potom stava
»~inovacni potencial® davajici ptedpoklad pfislusnému ekonomickému systému, neustale
pfichazet stakovymi zménami spoleCenské kooperace, které pitinaSeji produkt Iépe
uplatnitelny na trhu, nez je produkt ostatnich podnik, spole¢nosti, regiont ptipadné ostatnich
zemi. Je statisticky prokazatelné, ze Uroven vzdélanosti a znalosti dané spole¢nosti ma
ptimou souvztaznost se schopnosti uspésné rozvijet inovaci. (Kislingerova aj. 2011)

Je tedy patrné, Ze pro rozvoj ekonomiky maji zdsadni vyznam znalosti, technologické a
informacni ptredpoklady. Obecné lze ftici, ze dalsim dilezitym zdrojem pro samotny
ekonomicky rozvoj je know-how. Srozvojem znalostni ekonomiky se formuji propojené
vlivy, které vyznamnym zptisobem méni nejen pravidla podnikani v jednotlivych zemich, ale
1 jejich konkurenceschopnost. Mezi tyto vlivy je mozné zahrnout proces globalizace
narodniho a mezinarodniho hospodaistvi. S timto vlivem souvisi piedev§Sim rozvoj
mezinarodnich podnikovych siti a neustile propojovani jednotlivych narodnich ekonomik.
Diky dalsimu vlivu — intenzivnimu rozvoji technologii se postupné¢ odbourdva nejen
problematika ptfenosu informaci, ale rovnéZ i problematika geograficka. Prostfednictvim
modernich technologii 1ze komunikovat tém&f s kterymkoliv mistem na svéte.!

2 Soucasny pristup k inova¢nim aktivitam

Inovace dnes maji zasadni vyznam pro udrzeni konkurenceschopnosti vSech subjekt
vyskytujicich se v ramci trzniho hospodafstvi. Interpretace inovace, zejména v Sir§i vefejnosti,
vSak stale pfedklada fadu nepiesnosti. Inovace byly dlouhou dobu povaZovany za pfimy
vysledek aktivit vyzkumu a vyvoje. Samotné tvorba inovaci byla spojovana s tzv. linedrnim
modelem, podle kterého vznikaji inovace prostfednictvim posloupnosti né€kolika rozdilnych
fazi. Zacatek posloupnosti predstavuje faze zadkladniho vyzkumu, nasleduje aplikovany
vyzkum a vyvoj prototypu a je ukoncena fazi komercializace a uvedeni inovace na trh. Tento
pohled na inovace a jejich tvorbu byl vSak zhruba od 80. let minulého stoleti podrobovan stale

! K obdobnym zavérim dochézi dalii autofi, kupt. (Mikol4s 2011,Grudzewski 2010).
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veétsi kritice. Diskuse se tykaly pfedevSim role dvou relativné protichidnych pohledi na
vznik, resp. motivaci inovacnich aktivit. Prvni pohled piedev§im stavél na silné vazbé
»inovace a vystupy vyzkumu®, druhy naopak zduraznoval, ze inovace jsou ovliviiovany
zejména tlakem trhu, poptavkou, konkuren¢ni situaci anebo mobilizaci lidskych zdrojt
podnikii.

Vysledkem diskuze je nazorova shoda v tom, ze inovace nevznikaji pouze na zaklad¢ jednoho
specifického postupu, ale Ze se jedna o interaktivni model inovaci. Podle tohoto modelu neni
tvorba inovaci pouze technickym procesem a k tvorbé inovaci nedochazi Vv ptesné
vymezenych a oddélitelnych fazich. Inovaéni tvorba je chapana také jako socialni proces a
inovace vznikaji v ramci vzajemné spoluprace a Vv ramci vazeb vzniklych mezi riznymi
aktéry. Mezi aktéry patii zejména podniky, jenZ jsou hlavnimi tviirci inovaci, a organizace
vytvarejici nové znalosti (napf. univerzity, vyzkumné instituty, védecko-technické parky,
soukromé laboratofe apod.). Kromé vySe zminéného jsou dilezité i vzajemné vazby mezi
dalsimi ucastniky trhu, jako jsou zakaznici, dodavatelé anebo konkurence, ptipadné vefejny
sektor jako sofistikovany zakaznik. Vzajemna spoluprace navic vyznamné rozsifuje moznosti
vytvaret nové znalosti a inovace, které by jednotlivi ucastnici sami vytvorit nedokazali. Nelze
vsak opomenout ani mobilitu pracovniki, ktefi si samoziejmé své know-how a schopnosti
stejn¢ jako své (Casto neformdlni) kontakty udrzuji a ptenaseji Vramci své konkrétni
pusobnosti.

Komplexnost inova¢niho procesu a jeho slozita identifikace oddé€litelnosti na samostatné faze
doklada i dalsi ptistup ke koncepci inovaci. Inovace, jak jiz bylo zminéno i vySe, zahrnuji jak
vlastni vyvoj novych produkti nebo procest, tak i know-how, které bylo jejich zdrojem.

Zjednodus$ené jsou nové produkty vysledkem kombinace inovaci na n€kolika trovnich, a sice
na:

e urovni zakladnich obecnéjsich (technologickych) poznatcich ¢i znalostech o novych
materialech apod., jejichz vyuziti muze nasledovat az po n¢kolika 1étech a mnohdy i
nepiimo,

e novych konkrétnich technologiich

e a konkrétnich praktickych motivech a znalostech, které mohou byt prvnim ¢i
poslednim, ale rozhodné klicovym impulsem.

Komplexni charakter inova¢niho procesu i vyznam rozliénych zdroji inovaci byl uznan v
prubéhu 90. let nejenom odborniky, ale Vv pribéhu prvniho desetileti tohoto stoleti, 1 Sirsi
odbornou vetejnosti. Dokladem a vystupem jsou nové formulace definic v dokumentech EU
¢i nadnarodnich organizaci anebo zmény ve statistickych Setfenich sledujicich inovacni
aktivity (Inovacni strategie, analytické podklady 2011). Odborna diskuse na pocatku 21.
stoleti jednoznacné potvrzuje vazbu konkurenceschopnosti statli, regioni a podnika
s inova¢nim potencialem viz. (Tidd 2011,Lechman 2010, Zastempowski 2010, Mikolas
2011).

3 Metodika
Pti zpracovani predmétného ¢lanku byla z hlediska metodického a obsahového provedena:
e obsahovia a sekundarni analyza statistickych dat
e komparace ziskanych tdaji ve vazbé na vybrané regiony CR.
Pii zpracovani dat byla sledovand zdvislost mezi proménnymi S vyuzitim Pearsonova
korelaéniho koeficientu (Rezankova, 2010). Podstatna &ast dat byla ziskana zejména ze zdroji
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CSU. Data maji pfedev§im charakter zékladnich, souhrnnych dat. Na jejich zaklad& lze
formulovat zakladni vychodiska, ktera mohou byt podkladem pro nésledné, hlubsi zkoumani.
Hlavnim metodickym voditkem k vybéru a zpracovani dat i podkladi prezentovaného ¢lanku
je studie J. Gibarti (2009, s. 5 — 32).

4 Vysledky vyzkumu

Vychozim kritériem pro vybér regionu byla dosazena mira nezaméstnanosti. Tento ukazatel
prvotné evokuje z hlediska vypovidaci schopnosti bud’to negativni anebo pozitivni nahled na
dany region a piijemce této informace miva zpravidla tendenci formulovat kone¢ny nazor na
uroven prislusného tzemniho celku. Tento pohled vSak pifedstavuje velmi Uzké zaméteni
nebot’ tak jako v zivoté na vyvoj urCitétho problému (situace) plsobi celd tfada dalSich
doprovodnych vlivl a faktorti. Pro vybér se urcité prvotné nabizi regiony, ve kterych byla
dosaZena nejvys$si mira nezaméstnanosti tj. nad 10 %. Do tohoto vybéru spadé kraj Ustecky,
Olomoucky a Moravskoslezsky. Naproti tomu regiony s nejniz§i dosaZenou mirou
nezaméstnanosti jsou kraje hlavni mésto Praha, Plzetisky a Stfedogesky.  Z diivodu analyzy
vztahu ,,socidlng ekonomické*? sily regionu a jeho inovac¢niho potencidlu nutno se opfit o
empirickd data charakterizujici regiony z hlediska miry nezaméstnanosti a souvisejicich

ukazatell (viz tabulka ¢. 1).

Tabulka 1: Mira registrované nezamé&stnanosti, neumisténi uchazeci o zaméstnani a volna
pracovni mista podle kraji k 31. 12. 2011

Neumisténi uchazec¢i o zaméstnani
Mira Job applicants
registrované z toho Volna
nezamestna- . L pr.
CR, kraje nosti (%) celkem abe) Iventi ob&ané se dosazlte}r}l castecné mista
N sko} , | zdravotnim uchazs: “! nezamést-
CR, regions Registered zeny a mladistvi postizenim 0 zar,nefst- nan
unemploy- Total Females | Graduates . rj?)rtl)l Vacan
menot rate and The handi- applicants The partly | Cles
) juveniles capped available unemployed
P nggﬂg::'c‘a 862|  508451| 250301 33508 63002| 491958 36208 >
HI. m. Praha 3,95 32 580 16 326 1622 2490 31019 1417 | 7465
StiedoCesky 7,07 50 594 25 606 3215 5967 49 558 3002 | 4054
JihocCesky 7,53 26 450 13134 1910 3632 25511 1759 | 2073
Plzeiisky 7,01 23308 11710 1331 3084 22 669 1366 | 2603
Karlovarsky 9,83 17 447 8 396 1071 1644 16 956 1206 | 1088
Ustecky 12,94 58 087 28 965 3401 7188 56 550 3986 | 1974
Liberecky 9,46 23 286 12 009 1456 2937 22 323 1688 | 1780
Kréalovéhradecky 7,49 22 185 10731 1707 2 562 21 462 1585 | 1624
Pardubicky 8,44 23 631 11 317 1777 3528 23072 1809 | 2609
Vysocina 9,44 25 605 12 444 2185 3684 25187 2482 921
Jihomoravsky 9,81 62 722 30 304 4461 8187 61192 4170 | 2775
Olomoucky 11,37 38119 18 619 2657 4152 36 748 3242 | 1065
Zlinsky 9,35 29418 14 297 2280 4579 28 445 1976 | 1590
Moravskosl. 11,18 75019 36 443 4435 9 458 71 266 6520 | 4163

Zdroj:  Cesky statisticky virad, 2013 [online]. Praha: Cesky statisticky ufad. Posledni zména 10.12.2012 [cit.
5.1.2013]. Dostupné z: http://www.czso.cz

2 Clenéni regionii CR aplikované v tomto piispévku je uvedeno v Piiloze &. 1.

¥ Zakladem je ivaha o vzajemné korelaci mezi socialnimi a ekonomickymi aspekty, respektive o vlivu aspekti
socialnich, napfiklad mira nezaméstnanosti, ktera byla zakladnim kritériem pro vybér regionu, a aspektd
ekonomickych v navaznosti na rozvoj inovacnich aktivit. Uroven regionu bezesporu ovliviuji jak faktory
socialni, tak faktory ryze ekonomické.
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Udaje uvedené v tabulce ¢. 1 je vhodné rozsifit o analyzu zakladnich charakteristik vybranych
regionll zejména Z hlediska uzemnich charakteristik a po¢tu obyvatel (viz tabulka €. 2).

Nutno si povSimnout zajimavého poznatku:
e Z hlediska rozlohy jsou kraje s nejvyssi mirou nezaméstnanosti pfiblizné stejné.
e Naopak kraje s nejniz§i mirou nezaméstnanosti se vyrazng lisi.
e Zpohledu porovnani celkového poctu obyvatel v piislusném kraji a hustoty obyvatel
uz ptfindsi vyznamnéjsi rozdily a neni zfejmé korelace zkoumanych velicin.

Tabulka 2: Charakteristika izemi — rozloha, poc¢et obyvatel, hustota obyvatel

v tom Hustota
1) ... | obyvatels
CR. krai R?ﬂg%‘" Pocet Pru\l]lvlirny tva Pocet obci
- Kraje obyvatel mui Seny ¢ na 1 km?
: 1 Populatio | Number of
CR, regions Area Populati Average icipaliti
(km?) opulation Males Eemales age n municipalities
density
per km?
Ceska republika 78866 | 10505445 | 5158210 5347235 411 133 6251
Czech Republic
Kraje s nejnizsi mirou
nezaméstnanosti :
HI. m. Praha 496 1241 664 602 987 638 677 41,9 2503 1
Stfedocesky 11 015 1279 345 631 696 647 649 40,3 116 1145
Plzensky 7561 571 709 282 798 288 911 41,5 76 501
Kraje s nejvyssi mirou
nezaméstnanosti
Ustecky 5334 828 026 408 951 419 075 40,4 155 354
Olomoucky 5 267 638 638 312 033 326 605 41,2 121 399
Moravskoslezsky 5427 1230613 602 108 628 505 40,9 227 300

Zdroj: Cesky statisticky viad, 2013 [online]. Praha: Cesky statisticky Gfad. Posledni zména 10.12.2012 [cit.
5.1.2013]. Dostupné z: http://www.czs0.cz , upraveno vlastnim zpracovanim

Vybrané kraje se vzajemné liSi rovnéz z pohledu geografického, z hlediska demografického
vyvoje a dalsich charakteristik.*

* Kraj HIl.m..Praha je hlavnim m&stem CR — jedna se o pfirozené centrum politiky, cestovniho ruchu, kultury a
Skolstvi.

Kraj Stredocesky predstavuje nejvétsi kraj CR z hlediska po&tu obci a poétu obyvatel, ma vyznamnou polohu
(pfimo sousedi s Prahou) a svym zajimavym geografickym reliéfem pfitahuje mladé lidi, coz se odrazi na
pozitivnim demografickém vyvoji v tomto kraji, ma rozvinuté zemédélstvi (pfedevsim rostlinnou vyrobu) a
prumysl (strojirenstvi, chemicky primysl, potravinarstvi a automobilni primysl).

Kraj Plzensky patfi knejméné zalidnénym krajim a zaroven s vysokym podilem starSiho obyvatelstva.
Vyznamnym oborem v tomto kraji je obor potravinaisky a strojirensky, ma pfiznivé podminky pro rozvoj
cestovniho ruchu (Sumava).

Kraj Ustecky je z hlediska geografického velmi rozdilny. Zaroven je rozdilny i z hlediska hospodaiské struktury,
hustoty osidleni a stavu zivotniho prostiedi. Vyznamné postaveni ma nerostné bohatstvi (loziska hnédého uhli a
také loziska kvalitniho sklafského a slévarenského pisku a stavebniho kamene). Do kontrastu se dostava rovnéz
Z hlediska oborii — vyznamné postaveni ma energetika, t€Zba uhli, strojirenstvi, chemicky a sklafsky pramysl
(Chomutov, Most, Teplice) a zaroven je vyznamnym producentem chmele a zeleniny (Louny, Litomé&fice).

Kraj Olomoucky je specificky pfedevsim tim, Ze patii mezi oblasti s nejirodnéjsi ptidou (oblast Hana, ktera se
orientuje na péstovani je¢mene, psenice, fepky a technické cukrovky), v kraji se nachazi vyznamné kulturni
pamatky (Olomouc). Mezi jednotlivymi regiony tohoto kraje se vyskytuji znacné socialni a ekonomické rozdily.
Kraj Moravskoslezsky je krajem geograficky velmi rozmanitym. Hraniéni ¢ast kraje tvoti horsky masiv (Hruby
Jesenik, Slezské Beskydy). Stiedni ¢ast kraje tvofi Opavska nizina, ktera je husté osidlena. Predstavuje kraj
S vyznamnym zastoupenim primyslu (t¢zky hutni primysl, tézba ¢erné¢ho uhli).
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Kritérii, dle kterych je mozné sledovat problematiku inova¢niho potencidlu ve vybraném
regionu je cela fada viz kupi. (Gibarti 2009, Tidd 2011, Mikolas 2011, Zatempowski 2010).
Jednou z moznosti je sledovat vyvoj poctu patentovanych piihlasek podanych ptfihlasovateli
(viz tabulka €. 3). U vybranych kraji je mozné sledovat zajimavé vystupy. Predevsim u kraje
Moravskoslezského (kraj s vysokou mirou nezaméstnanosti) je zaznamenan nejen rostouci
trend v poctu podanych piihlasek v ramci uvedeného obdobi, ale také se fadi k regioniim, ve
kterych byl podan pomérné vysoky pocet piihlasek. Zaroven je pozitivni, ze tato aktivita
vychazi ptfedevsim z podnikatelské praxe a vysokoskolského prostiedi.

Tabulka 3: Patentové ptihlasky podané piihlagovateli z CR podle roku podani a krajt

Pocet
Pocet podanych Pfepocet na tisic
Kraj obyvatel |patentd obyvatel

rok |rok |rok rok |rok [rok rok rok rok rok
2007 | 2008 | 2009 |2010|2011 [ 2007 |2008 |2009 |2010 |2011

nezaméstnanosti :
HI. m. Praha 1241 664 240 241 259 297 275 0,193 0,194 0,208 0,239 0,221
Stredocesky 1279 345 69 70 56 85 69 0,054 0,055 0,044 0,066 0,054
Plzensky 571709 24 25 33 30 24 0,044 0,058 0,052 0,052 0,042
Kraje s nejvyssi
mirou
nezaméstnanosti
Ustecky 828 026 30 13 32 26 28 0,016 0,039 0,031 0,031 0,034
Olomoucky 638 638 21 27 33 28 16 0,042 0,052 0,044 0,044 0,025
Moravskoslezsky 1230613 47 56 62 81 83 0,046 0,050 0,066 0,066 0,067

Zdroj: Cesky statisticky viad, 2013 [online]. Praha: Cesky statisticky Gfad. Posledni zména 10.12.2012 [cit.
5.1.2013]. Dostupné z: http://www.czs0.cz, upraveno vlastnim zpracovanim

Pomérné zietele hodny trend se projevil pfi sledovani vyvozu high-tech zbozi a sluzeb ve
vybranych regionech (viz tabulky €. 4 a 5). V regionech vykazujicich nejniz$i miru
nezaméstnanosti byl zaznamenan srovnatelny trend vyvoje u téchto ukazateld (viz
Moravskoslezsky kraj). V obecné roviné se dale nabizi pfedpoklad, Ze nejlepsich vysledku
Vv téchto ukazatelich dosdhne kraj hlavni mésto Praha. Tento piedpoklad vSak nebyl potvrzen
a nabizi se Gvaha, Ze vyznamnou roli u téchto ukazatel sehrava zakladni charakteristika
uvedenych kraji. To znamena, jedna-li se o kraj industrialni ¢i nikoliv, a zejména zda jsou
VvV regionu realizovany strategické ,,pro-inovacni‘ investice. V oblasti vyvozu zbozi byly
zaznamenany nejvyS$i objemy u kraje Plzenského a v oblasti vyvozu sluzeb u kraje hlavni
mésto Praha.

Podnétné informace také predklada srovnani regionli s nejvyssi mirou nezaméstnanosti. Kraj
Ustecky a Olomoucky dosahl piiblizné stejnych objemtl, podstatné lépe je na tom kraj
Moravskoslezsky. Da se fici, ze aktivita tohoto kraje je vyvijena smérem k vyuziti inova¢niho
potencialu (ziejmy je vliv strategickych investic a ,,pro-inovacni‘ infrastruktury).
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Tabulka 4: Vyvoz high-tech zbozi podle kraji

Pfepocet na
Pocet Vyvoz high-tech zbozi podle jednoho
Kraj obyvatel |kraja obyvatele
2008
r 2007 r 2008 r 2009 r 2010 2007 tis 2009 | 2010
tis K¢ tis K¢ tis K& tis K¢ tis K& ké tis K¢ | tis K¢
Kraje s nejnifsi mirou
nezaméstnanosti :
HI. m. Praha 1241664 39091000 | 32951000| 33852000| 40691000 31,48| 26,54 | 27,26 | 32,77
Stredodesky 1279 345 31392 000 40 322 000 25 755 000 54411000 | 24,54 | 3152 | 20,13 | 42,53
Plzetisky 571 709 46086000 | 54178000| 50416000| 45973000 80,61 | 94,76 | 88,18 | 80,41
Kraje s nejvyssi
mirou
nezaméstnanosti
Ustecky 828 026 5208 000 7 359 000 6 426 000 7120000| 6,29] 889| 7,76] 8,60
Olomoucky 638 638 4 946 000 6 610 000 4 278 000 5085000| 7,74] 10,35| 6,70 7,96
Moravskoslezsky 1230613 24692000| 21471000| 34522000| 26781000| 20,06 | 17,45| 28,05| 21,76

Zdroj:  Cesky statisticky tirad, 2013 [online]. Praha: Cesky statisticky ufad. Posledni zména 10.12.2012 [cit.
5.1.2013]. Dostupné z: http://www.czs0.cz , upraveno vlastnim zpracovanim

Kromé vyvozu high-tech zboZi podle krajii je dilezitym ukazatelem vyvozu technologickych
sluzeb (viz tabulka ¢. 5).

Tabulka 5: Vyvoz technologickych sluzeb podle kraju

Pocet Piepocet na
obyvat | Vyvoz technologickych sluzeb jednoho
Kraj el podle kraji obyvatele
2007 | 2008 | 2009 | 2010
r 2007 r 2008 r 2009 r 2010 r 2011 tis tis tis tis | 2011
tis K¢ tis K¢ tis K¢ tis K& tis K& K¢ K¢ K¢ K¢ | tis K&
Kraje s nejnizsi
mirou nezam.
HI. m. Praha 1241664 | 15161000 | 25802000 | 26954000 | 24999000 | 27454000 | 12,21| 20,78| 21,71| 2013| 2211
StiedoCesky 1279345 1113000 1257 000 1860 000 1803 000 2077 000 0,87 0,98 1,45 1,41 1,62
Plzensky 571709 715000 901000 1067 000 1577000 1366 000 1,25 1,58 1,87 2,76 2,39
Kraje s nejvyssi
mirou nezam.
Ustecky 828 026 230000 264000 214000 121000 135000 0,28 0,32 0,26 0,15 0,16
Olomoucky 638 638 282000 377000 265000 231000 670000 0,44 0,59 0,41 0,36 1,05
Moravskoslezsky 1230613 1617000 957000 1962 000 2216 000 2 436 000 1,31 0,78 1,59 1,80 1,98

Zdroj: Cesky statisticky tirad, 2013 [online]. Praha: Cesky statisticky ufad. Posledni zména 10.12.2012 [cit.
5.1.2013]. Dostupné z: http://www.czs0.cz, upraveno vlastnim zpracovanim

Z hlediska celkovych vydajli na vyzkum a vyvoj ve vybranych krajich je mozné sledovat
rostouci tendenci (viz tabulka ¢. 6). Srovnatelného objemu celkovych vydaji s krajem
Plzenskym (jeden z Kraju s nejnizsi mirou nezaméstnanosti), za posledni obdobi, dosahl kraj
Moravskoslezsky (jeden z kraji s nejvys$si mirou nezaméstnanosti). Tuto skutecnost lze
interpretovat, Ze oba kraje se nachdzeji vjiné fdzi a form¢ transformace primyslu.
Moravskoslezsky kraj absolvoval prechod hornicko-metalurgického komplexu oborit do
diverzifikovaného portfolia obortl, zejména pod vlivem nastupu automobilového primyslu.

Timto se nabizi dal§i ivaha o vzijemné souvislosti mezi vyvojem inovacnich aktivit a
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vyvojem miry nezameéstnanosti — pfesun vyzkumu a vyvoje nadnarodnich spolecnosti do
vybranych regionti. Zarovenl je nutné uvazovat o samotné aplikaci vystupli z vyzkumu a
vyvoje do praxe. V této souvislosti se otevirda moznost pro polozeni celé tady dalSich,
doprovodnych otazek.

Plzensky kraj se vyvijel ,,evolu¢né* bez vyraznych procesii uvolnovani zaméstnanctii ze
»starych® obort,, které ustupovaly pod tlakem globalizace a dynamického rozvoje
hospodaftstvi v asijskych zemich. Investice do vysoce inovovanych obori (automobilového
pramyslu apod.) nevykazuji v Moravskoslezském kraji narast pracovnich mist pfimo umérny
uvoliiovanym pracovnikl z utlumovanych obort.

Tabulka 6 : Celkové vydaje na vyzkum a vyvoj podle kraju

= | Celkové Ptepocet na
- , . .
_ S | vydaje jednoho
Kraj 2 obyvatele
o
- 201
3 2008 | 2009 1
S | r2007 r 2008 r 2009 r 2010 r2011 | 2007 | tis tis  [2010 |tis
tis K¢ tis K¢ tis K& tis K& tis K¢ tis K¢ | K¢ K¢ tis K¢ | K&
HI. m. Praha 1241664 | 22914000 | 22481000 | 20906000 [ 20998 000 23180 | 1845| 1811 1684| 1691] 0,02
Stedogesky 1279345 10560000 | 9782000 | 10051000 | 11900000 14082 825| 765 7,86 930 001
Plzeiisky 571 709 1394000 | 1767000 1599000 2295000 3130 244 300 280 401] 001
Ustecky
828 026 692000 808000 652000 696000 784000 0,84 0,98 0,79 0,841 0,95
Olomoucky
638 638 1511000 | 1433000| 1620000 1599000| 2126000| 237| 224| 254| 250] 3,33
Moravskoslezsky 1230613 2 765 000 2 661 000 3030 000 3114 000 4941 000 2,25 2,16 2,46 2,53 4,02

Zdroj:  Cesky statisticky viad, 2013 [online]. Praha: Cesky statisticky Gfad. Posledni zména 10.12.2012 [cit.
5.1.2013]. Dostupné z: http://www.czs0.cz

Je vsak zcela ziejmé, ze nejvétsi podil vydaji na vyzkum a vyvoj je soustfedén do Prahy a
okoli (StfedoCesky kraj), coZ je dano jednak koncentraci vyzkumnych a vysokoskolskych
pracovist, ale 1 ,,statistickym efektem®, protoze sidla nejvétSich podniki (resp. korporaci) a
organizaci (i s celostatni difuzi zavodl a provozll) se nachdzeji v Praze a okoli. V ramci
vybranych dat je mozné sledovat korelaci (byly zaznamenany velmi nizké hodnoty, tzn. velmi
nizka tUroven), signalizujici v ramci zdkladni uvahy urcitou souvislost. Zaroven byla
zaznamenana negativni korelace (byly zaznamenany zadporné hodnoty), to znamena, Ze urcité
aspekty mohou byt ve vztahu protichidném. Tyto souvislosti se projevily predevSim u
celkovych vydajii na vyzkum a vyvoj v ramci vybranych regionll. Timto se nabizi moZnost
nasledného, hlubsiho zkoumani, jehoz cilem bude ziskat vystupy s podrobnou a relevantni
vypovidajici schopnosti.

5 Diskuse

Na zaklad¢ sekundarni a obsahové analyzy vyvoje vybranych inovacnich aktivit (pocet
podanych patentovych ptihlasek, vyvoz high-tech zbozi a sluzeb, vySe celkovych vydaji na
vyzkum a vyvoj) V krajich snejvy$§i mirou a nejniz§i mirou nezaméstnanosti v Ceské
republice a na zaklad¢ nasledné komparace bylo dosazeno nasledujicich vystupt:
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- Vramci vybranych inovacnich aktivit dochazi v obecné roviné k rostoucimu trendu,

- ve skupiné¢ krajii snejnizS§i mirou nezaméstnanosti dochazi predevsSim u
Moravskoslezského kraje k postupnému dosahovani srovnatelnych hodnot s kraji, ve

- uinovacnich aktivit vyvoz high-tech zbozi a sluzeb sehrava svou roli charakter kraje,
tedy, zda jde o kraj industrialni, zeméd¢lsky atd.,

- pozitivnim zjiSténim je fakt, Ze roste objem vynalozenych celkovych vydaji na
vyzkum a vyvoj ve vybranych krajich a tyto vydaje jsou smérovany ptedevsim do
podnikatelské sféry.

V ramci doporuceni je mozné nasmérovat pozornost do oblasti marketingu (v souvislosti se
zavedenim vystupil vyzkumt a vyvoje do praxe). Pii hodnoceni vystupi z provedené analyzy
(realizatorem byla Agentura pro regiondlni rozvoj, a.s.), kterd byla zédkladem pro tvorbu
regionalni inovacéni strategie (konkrétné¢ pro Moravskoslezsky kraj) pro obdobi 2010-2016,
vyplynulo jedno pomérné vyznamné zjisténi, ze znacné ,,zaostava“ problematika obchodnich
aktivit. To znamend vice se zaméfit na vyhleddvani novych obchodnich pfileZitosti,
souvisejicich s inovacemi, zvysit nabidku kvalitnich sluZzeb podporujicich marketingové a
obchodni aktivity a v neposledni fad€ usnadnit rozvoj obchodnich aktivit u mistnich,
inovativnich podnikt. Dalsi doporuceni pro rozvoj inovacnich aktivit je mozné smérovat do
oblasti rozvoje lokalnich center excelence, ktera budou participovat na generovani vysledkt
pro ekonomické vyuziti (Stim také souvisi zakladni vaha nastinéna v tomto materialu) —
zajistit vhodné socialni a ekonomické podminky pro zaméstnance center excelence (naptiklad
zprostfedkovani bydleni, zprosttedkovani kontaktu stfady, zprostiedkovani sluzeb
souvisejicich s péci o zdravi atd.).

Zaklady pro rozdilnost vyvoje jednotlivych krajii byly poloZeny jiz v davné minulosti. Tyto
rozdily se v soucasnosti, piedevSim v obdobi ekonomické recese dale prohlubuji. Proto je
velmi dileZité vénovat této problematice zaslouZenou pozornost. Dispartity mezi kraji
v Ceské republice ovliviiuje celd fada faktorGi - napiiklad charakter kraje, struktura obyvatel
at’ uz z pohledu vékového ¢i vzdélanostniho, problematika ekologie, pfistup statni spravy,
samospravy a podniki K rozvoji inovaci atd.

Realizovand analyza potvrzuje poznatky naznacené J. Gibarti (2009) ve studii ,,Inovaéni
prostiedi regionti Ceské republiky*, ale téZ i zavéry vyzkumu pod vedenim A. Kutscherauera
(2010) ,,Regionalni disparity*. Nutno vSak poznamenat, Ze v dalSich vyzkumech je zapotiebi
analyzovat napiiklad otazky typu jaky je vliv strategickych investic na rozvoj inovaé¢niho
potencialu regiond, jaky je podil malych a stfednich firem na inovaénim dynamismu v CR
apod., které jsou jiz prikladem feSené v Polsku (Zastempowski, 2010).

Zavér

Budouci vyvoj jednotlivych krajii v Ceské republice bude zaviset piedeviim na odpovédném
ptistupu statni spravy, samospravy a podnikl v jednotlivych krajich pii tvorbé a realizaci
strategie ovlivitujici rozvoj kraje jak v oblasti ekonomické a hospodaiské vykonnosti,
Vv oblasti socidlni, v oblasti rstu zivotni Grovné obyvatel, v oblasti konkurenceschopnosti a
V oblasti vyuziti inovacniho potencialu.

Dalsi otevienou otazkou je, jakym zptsobem a v jaké mife v rozvoji regiondlniho inovacniho
potencialu sehraji vysokeé Skoly a jejich vyzkumné aktivity. V soucasné dob¢ vztah ,,vysokych
Skol a inovacniho potencialu regionu‘ je do zna¢né miry necitelny v disledku dosud nejasné
transformace vysokého kolstvi v CR.
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Priloha 1:

Clenéni Ceské republiky z hlediska statistiky
Zakladni charakteristika Clenéni Ceské republiky z hlediska statistiky je v ramci daného
¢lanku podstatna v souvislosti s analytickymi vystupy tohoto ¢lanku.

Klasifikace NUTS (La Nomenclature des Unités Territoriales Statistiques) je zakladnim
nastrojem pro poskytovani statistickych udaji Evropské unii. S a¢innosti od 1. 1. 2008 byla
v Ceské republice tato klasifikace aktualizovana. Nyni obsahuje 4 trovné¢ NUTS (nejnizsi je

cw v/

novym systémem LAU (Local Administrative Units), kde na troven LAU 1 byla pievedena
byvala troven NUTS 4 a uroven LAU 2 je tvoiena obcemi. Hlavni mésto Praha se v systému
LAU dale necleni. Systém LAU neni v EU zavadén legislativnimi nastroji.

Vymezeni jednotlivych urovni NUTS je charakterizovano po¢tem obyvatel a rozlohou :

NUTS 0 = vyjadiuje stat Ceskou republiku

NUTS 1 = vyjadiuje uzemi Ceské republiky

NUTS 2 = vyjadfuje oblasti (regiony soudrznosti), tj. celkem 8 sdruzenych kraji

NUTS 3 = vyjadiuje kraje, tj. celkem 14 vyssich tzemnich samospravnych celkli

LAU 1 =vyjadfuje okresy, tj. celkem 76 okresti a Hl. m. Praha

LAU 2 = vyjadiuje obce, tj. celkem 6 251 obci (HI. m. Praha je uvedena jako 1 jednotka)

Pi‘ehled oblasti (NUTS 2) a kraji (NUTS 3):

Praha (NUTS 2) - HI. m. Praha (PHA) (NUTS 3)
Stredni Cechy (NUTS 2)  — Stredodesky kraj (STC) (NUTS 3)
Jihozapad (NUTS 2) — Jiho&esky kraj (JHC) (NUTS 3)
— Plzensky kraj (PLK) (NUTS 3)
Severozapad (NUTS 2) — Karlovarsky kraj (KVK) (NUTS 3)
- Ustecky kraj (ULK) (NUTS 3)
Severovychod (NUTS2) - Liberecky kraj (LBK) (NUTS 3)
— Kralovéhradecky kraj (HKK) (NUTS 3)
— Pardubicky kraj (PAK) (NUTS 3)
Jihovychod  (NUTS 2) - Kraj Vysoc¢ina (VYY) (NUTS 3)
— Jihomoravsky kraj (JHM) (NUTS 3)
Stfedni Morava (NUTS 2) - Olomoucky kraj (OLK) (NUTS 3)
— Zlinsky kraj (ZLK) (NUTS 3)
Moravskoslezsko (NUTS 2) — Moravskoslezsky kraj (MSK) (NUTS 3)°

> Cesky statisticky ii7ad, 2013 [online]. Praha: Cesky statisticky ufad. Posledni zm&na 10.12.2012
[cit. 5.1.2013]. Dostupné z: http://www.czso0.cz

70


http://www.czso.cz/

