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Uvod

Bezpecnost €1 vnimani pocitu bezpecnosti povazuji autofi tohoto ptispévku v dnesni dob¢ za
velmi aktualni téma a soucasné poukazuji na fakt, ze problematika bezpecnosti je znacné
diskutovanou a zasahuje do vSedni kazdodennosti jak jednotlivct, tak skupin, obyvateli
ptihrani¢nich oblasti nevyjimaje.

Termin bezpecnost Se pouziva v mnoha rozliénych védnich disciplinach — pfirodnich,
technickych i spoleCenskych. V soudasnosti se setkavame s pokusy O co nejpiesnéjsi
objasnéni obsahu a vyznamu tohoto pojmu, ptfi¢emz definice bezpecnosti nachdzime
Vv monografiich, naucnych slovnicich ¢i védeckych ¢lancich a legislativnich normach, avsak je
na misté poznamenat, Ze pojem bezpecnost jinak vysvétluji sociologové, jinak ekonomové,
pravnici, politologové, ekologové, vojaci ¢i technici. Pies nékteré rozlicné pohledy se vsak
v zékladnich charakteristikach shoduji.

Problematika bezpecnosti, resp. vnimani miry pocitu bezpecnosti ob¢any mésta Karvina byla

pfedmétem vyzkumu, jehoz vysledky a dil¢i zavéry prezentuje tento prispévek. Ucelené
zavéry a doporuceni budou soucasti monografické publikace, na niz autofi ptispévku pracuji.
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1 Teoretické vymezeni terminu bezpecnost a vybranych souvisejicich pojmi

1.1 Bezpecnost

V ramci teoretického vymezeni je slovo ,,bezpecnost™, majici ptivod Vv latinském ,,sine cura“
(securitas), charakterizovano jako stav bezpecnosti, pokoje, jistoty (Stownik jezyka polskiego,
1979, s. 147) nebo psychicky a pravni stav, ve kterém ma jednotlivec pocit jistoty, podpory od
jiné osoby, anebo duvéru v existujici pravni systém (Stownik wspolczesnego jezyka
polskiego, 1998, s. 50). Korzeniowski (2000, s. 437) uvadi, ze bezpe¢nost znamena objektivni
stav, ve kterém neexistuji ohroZeni, vnimané subjektivné jednotlivcem a skupinou. Porada
(2003) pak hovoii o stavu bezpecnosti jako o systému vzajemné spjatych a na sebe puisobicich
Cinitelli a jejich vlastnosti, piisobicich na vznik, vyvoj a spolecensky dopad riznych udélosti,
které negativné pasobi na zdravi, zZivot a vSechny jiné hodnoty v konkrétnim ptipadé
(spoleCensky organismus, svoboda, vira, vlastnictvi atd.). Eichler (2006, s. 7) povazuje
bezpecnost za, elusivni, tedy pomijivy pojem. Je to pojem nesnadno postizitelny a tézko
zméftitelny, jeho obsah nelze exaktné vy¢islit.

Obsah pojmu bezpecnost se koncentruje v jeho objektivnich a subjektivnich aspektech.
Objektivni stav bezpecnosti zahrnuje existenci nebo neexistenci realnych hrozeb, nezavislych
na vnimani pozorovatele. Jde o hrozby vyvolané:

— nezivou piirodou, nezavislou na clovéku (tektonické pohyby zemské kury, seismicka
aktivita, tajfuny),

— Zivymi organismy,

— vytvory ¢lovéka (napf. stavby, stroje, chemické substance, vybusniny),

— pusobenim ¢lovéka a spolecnosti (napéti v mezilidskych vztazich, valky, otrokarstvi, teror).
Mohou to byt realné cinnosti urCitych tcastnikli spolecenského Zivota, neuzite¢né
a nebezpecné pro zivotni zajmy a zakladni hodnoty jinych lidi, skupin lidi, spolecenstev nebo
statl.

Nékteti autofi, zabyvajici se problematikou bezpecnosti, resp. vymezenim pojmu bezpecnost,
rozd€luji bezpec¢nost na vnitini, ktera je chapana jako stabilita daného organismu nebo
systému, a vn&jsi, jeZ je charakterizovana nepfitomnosti hrozby ze strany jinych subjektu.
Je nutné také poznamenat, Ze chapani pojmu bezpecnost jiZ nezahrnuje pouze ochranu statu
Z vojenského pohledu, jako tomu bylo v minulosti, ale obsahuje také spolecenské, politicke,
ekonomické, ekologické a demografické otazky.

1.2 Bezpecnost podniku a bezpe¢nostni hrozby pro podnik

Pojem bezpecnost podniku lze charakterizovat jako stav, kdy kombinace ekonomickych,
legislativnich a vyrobnich vztahi a také vyuziti dostupnych zdroji (finan¢nich, kapitalovych,
lidskych, informac¢nich), umoziuji podniku stabilné fungovat a vytvaret zisk (Korzeniowski
(2010).

V souvislosti s pojmem bezpe¢nost podniku je nutno zminit se také o zranitelnosti podniku,
kterou 1ze charakterizovat jako stupen nezabezpeceni se vii¢i vnitinim a vnéj$im ohrozZenim,
resp. miru schopnosti podniku odolavat t€émto ohroZenim. Na podnik plsobi i fada tzv.
skrytych hrozeb, mezi které miiZzeme zahrnout napiiklad miru pocitu bezpecnosti zaméstnanci
podniku pii jejich cesté (pfesunu) do a ze zaméstnani. Jedna se predevSim o negativni jevy,
jako jsou kriminalita (skutecnd ¢i potencialni), vandalismus, fyzické obtézovani, pfepadeni
(zejména ze stran problémovych skupin obyvatelstva) piisobici na psychologické rozpolozeni
a vykonnost zaméstnancii v pracovnim procesu. Neopomindni existence téchto skrytych
hrozeb miize napomoci ke snaz§imu naplnéni zminéného podnikového cile (dosahovani
zisku).
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Nezajisténi se podniku vici vnéj$im 1 vnitinim ohrozenim mé dopady na jeho aktiva, pficemz
dopady lze vymezit jako Skodu (jmu), ktera pusobi pokles hodnoty téchto aktiv ¢i jejich
uplny zanik, ptipadné jiné ztraty. Jedna se o dopady v podob¢:

— majetkové 1jmy — Skoda na majetku, kterou 1ze financné vyjadrit;

— nemajetkové ujmy — Gjmy v osobni sféfe konkrétniho jednotlivce ¢i celé spolecnosti (napf.
bolest, psychické trauma, poskozeni jména firmy);

— humanni 4jmy — poskozeni zdravi, zranéni, ptipadné smrt;

—jmy na zivotnim prostiedi.

Nasledujici kapitola ptfinasi odpoveédi na vyzkumnou otazku, resp. cil realizovaného vyzkumu,
kterym bylo posoudit faktory plsobici na pocit bezpecnosti obcanti piihranicniho meésta
Karvina, miru jejich vlivu a dopadu na osobni Zivot a pracovni vykonnost ekonomicky
aktivnich jedinct.

2 Vnimani miry pocitu bezpe¢nosti obéanii mésta Karvina

Koncem mésice fijna 2010 byl ve mést¢ Karvind =zahdjen vyzkumny projekt
Snazvem: Vnimdni miry pocitu bezpecnosti obcanii mésta Karvind. Metodiku zkoumani
a vysledky vyzkumu piinasi nésledujici text.

2.1 Metodika zkoumani

Pro ucely ziskdni dat byla vramci realizovaného sociologického vyzkumu pouzita
explorativni metoda dotazovani, konkrétni metodou sbéru dat byl tistény dotaznik. Vlastni
dotaznikové Setfeni bylo zahéjeno 25. fijna 2010 a probihalo 6 tydna (do 3. prosince 2010).
Dotazniky byly distribuovany dvoji formou: 1) doktorandi KSV OPF je dodavali pfimo do
domacnosti ve mésté Karving; 2) dotazniky byly respondentiim (ob¢antim Karviné star§im 18
let) predany prostrednictvim zakl/studentii karvinskych zakladnich a stfednich skol. Tito Zaci/
studenti posléze vyplnéné dotazniky od svych rodi¢t, ptipadné dalSich rodinnych ptislusniki,
ve stanoveném terminu pfinesli nazpét do Skoly, pfi¢emZ poté byly sesbirané dotazniky
pfedany doktorandiim KSV OPF.

Dotaznik obsahoval celkem 14 otdzek. Prvnich 6 otdzek bylo obecné zaméfenych pro ucely
identifikace skupiny respondentti (pohlavi, vek, bydlist¢ vramci Karviné, ekonomicka
aktivita, mésto zaméestnani, nejvyssi dosazené vzdélani). Dale nasledovalo 8 otazek tykajicich
se vnimani miry pocitu bezpegnosti obyvatel Karviné. Setfeni se zii¢astnilo celkem 1 155
respondentti starSich 18 let, pficemz 43 dotaznikli bylo vyrazeno z diivodi neuplného ¢i
nespravného vyplnéni a nasledné bylo tedy analyzovdno a vyhodnoceno 1 112 dotaznik.
Reprezentativnosti vyzkumného Setfeni bylo docileno (pro dosaZeni reprezentativnosti bylo
na zaklad¢ propoctli a zkuSenostni baze z vyzkumil vefejného minéni zdvazné z 62 530
obyvatel Karviné /zékladni soubor/ oslovit alespoii 938 respondenti /vybérovy soubor
zajistény tzv. nahodnym vybérem/), pricemz vysledky Setfeni lze s vysokou mirou
pravdépodobnosti vztahnout na zékladni soubor respondentti (Malatek, 2004). Je namisté
podotknout, Ze reprezentativnost tohoto vzorku byla dodrzena i v ramci vSech méstskych ¢asti
Karviné (Karvina 1 — Frystat, Karvind 2 — Doly, Karvind 3 — Darkov, Karvind 4 — R4j,
Karvina 5 - Staré Mésto, KarvinA 6 — Nové Mésto, Karvina 7 — Mizerov,
Karvina 8 — Hranice, Karvina 9 — Louky).

Pro ucely analyzy ziskanych dat byly vyuzity komparace kvantitativniho tfidéni prvniho

stupné (Rezankové, 2007), statistické néastroje v MS Excel a statisticky program SPSS 11.5.
(Statistical Package for the Social Sciences), pficemz data byla podrobena statistickému
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vyhodnocovani a analyze (test statistické hypotézy — Analyza rozptylu a Chi-kvadrat test
neze’wislosti).1

2.2 Stratifikace respondenti

Dotaznikového Setfeni se v ramci 1 112 spravné vyplnénych dotaznikl zc¢astnilo 633 Zen
(56,92 %) a 479 muza (43,08 %). Konkrétni stratifikace respondentl z hlediska véku, bydlisté
v ramci Karviné, ekonomické aktivity, mésta zaméstnani a nejvyssiho dosazeného vzdélani je
popsana v nasledujicich odstavcich a zobrazena v piislusnych tabulkach a grafu.

Obrazek 1: Veék respondenti

3% 1% 3%

W18-25 let
W26-35 et
m36-45 et
W 46-55 let
W 56-65let
66 let avice

Zdroj: dotaznikové Setieni

Ve tfeti otazce dotazniku byli ob¢ané Karviné dotazovani: ,,Ve které ¢asti Karviné bydlite?*.
Zde mohli respondenti vybirat z deviti méstskych ¢asti. Karvina 6 — Nové Mésto,
Karvina 4 — R4j a Karvind 7 — Mizerov jsou méstské Casti s nejvyssim poctem obyvatel, a to
18872, 16763 a 12 761 obyvatel, proto i v naSem Setfeni pfedstavuji tyto kategorie
nejpocetnéjsi skupiny dotazovanych. Karvinou 6 — Nové Mé&sto zvolilo 318 respondenti
(28,60 %), Karvinou 4 — Raj 297 dotazovanych (26,71 %) a Karvinou 7 — Mizerov 233
dotazovanych (20,95 %). Poté nasleduji respondenty reprezentativné zastoupené CcCasti
Karvind 8 — Hranice (164 respondentt; 14,75 %), Karvind 1 — FryStat (58 respondenti;
5,22 %), Karvina 5 — Staré Mésto (14 respondenti; 1,26 %), Karvina 3 — Darkov
(10 respondentti; 0,90 %), s 9 respondenty shodné Karvina 2 — Doly a Karvina 9 — Louky
(0,81 %).

Tabulka 1: Ekonomicka aktivita Tabulka 2: Mé&sto zaméstnani
odpovéd’ pocet % odpovéd” pocet %

zaméstnany 815 73,29 % Karvina 677 76,24
zivnostnik/podnikatel 73 6,56 % Cesky Tésin 31 3,49
student 13 1,17 % Tiinec 13 1,46
penzista 24 2,16 % Bohumin 22 2,48
na matetské/rodi¢ovské dovolené 74 6,65 % Ostrava 58 6,53
nezaméstnany 113 10,16 % jiné® 87 9,80

celkem 1112 100 % celkem 888 100 %
Zdroj: dotaznikové Setieni Zdroj: dotaznikové Setieni

! Vysledky téchto testii nejsou v prispdvku uvedeny, z diivodu omezeni jeho rozsahu. Komplexni vysledky
budou prezentovany v monografické publikaci, kterou autoii ptipravuji.

2 Mésto zaméstnani vyplitovali pouze ekonomicky aktivni respondenti, tj. zam&stnani a podnikatelé (888
respondenttl).

¥ Dotazovani nejéast&ji uvadéli Stonavu a Orlovou (17 respondentil), Havifov (16 respondenti), Petrovice
u Karviné (8 respondentll), Détmarovice (6 respondentd), Nosovice a obec Horni Sucha (4 respondenti),
Rychvald (3 respondenti) a Prahu, Senov, Frydek — Mistek shodné po 2 respondentech. Dal3i mésta (obce) byla
uvedena vzdy pouze 1 respondentem. Jednalo se mimo jiné o Peti'vald, Paskov ¢i Opavu.
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V ramci vzdélanostni struktury respondentd je nejpocetnéjsi kategorii stfedoskolské vzdélani.
Celkem 636 dotazovanych (57,19 %) zvolilo tuto odpovéd’. Obc¢ant s vyucenim v n¢jakém
oboru bylo v reprezentativnim vzorku 225, coz ptredstavuje 20,23 % vsech respondenti.
Nasledovalo 137 respondentit s vysokoskolskym vzdélanim (12,32 %), 67 respondentii se
zakladnim vzdélanim (6,03 %) a 47 respondentti s vys$S§im odbornym vzdélanim (4,23 %).

2.3 Vnimani miry pocitu bezpeénosti ob¢anii mésta Karvina
Tato podkapitola je rozdélena do nckolika casti, které odpovidaji 8 otdzkam samotného
dotazniku, jehoz jednim z cilti bylo zjistit, jak bezpe¢né se obéané mésta Karviné citi.

2.3.1 Mira pocitu bezpeénosti ob¢anii mésta Karvina v jednotlivych lokalitach

V prvni otdzce této sekce meli obané mésta Karvina posuzovat, jak bezpecné se citi
v uvedenych lokalitach, pripadn& mohli dopsat dalsi lokality® a pfifadit i témto Giselné
hodnoceni z nize uvedené skaly:

1 — v této lokalité se citim naprosto bezpecné

2 — jen obcas madam neprijemny pocit (dosud jsem ale Zadnou neprijemnou zkusenoSt
nezazil(a))

3 —jak kdy, ale spiSe mam pocit ohroZeni

4 — mam casty pocit ohrozeni

5 — mam neustale pocit akutniho ohrozZeni

V nésledujici Tabulce 3 jsou sefazeny jednotlivé lokality od nejvice nebezpecné po nejméné
nebezpecnou tak, jak je respondenti ohodnotili.

Tabulka 3: Mira pocitu bezpe¢nosti ob¢anti mésta Karvina v jednotlivych lokalitach

Pofadi . Primérné
(od nejnebe_zpeénéjéi Lokalita hodnoceni
lokality)
1. Lokalita ,,Vagonka“ 3,60
2. Sidlisté Karvina 6 3,56
3. Lokalita Karvina ,,Doly* 3,07
4, lesopark ,,Dubina“ 2,94
5. Vlakové nadrazi a jeho okoli 2,44
6. Mizerov u piskovny — ul. Na Kopci 2,19
7. Okoli kina Reflex 1,96
8. Park B. Némcové 1,95
9. Lazensky park 1,89
10. Masarykovo nameésti 1,43

Zdroj: dotaznikové Setieni

2.3.2 Skuteénosti ovliviiujici pocit bezpe¢nosti ob¢ani Karviné

Ve druhé otazce tohoto bloku méli respondenti vymezit nejvyse tfi divody, které maji
negativni vliv na pocit bezpecnosti v misté jejich bydlisté. 38 % dotazovanych vybralo pouze
jeden diivod, zbyvajici ast respondentii zvolila dvé nebo tii odpovédi. Ctyfmi nejéast&j§imi
diivody, které snizuji pocit bezpecnosti ob¢ani mésta Karvind, jsou: vyskyt problémovych
skupin  obyvatel (52,70 % dotazovanych), cCetnost kradezi, projev vandalismu
(37,77 % dotazovanych), nedostatecné osvétlené lokality (31,38 % dotazovanych) a vysoka

* Tento prispévek prezentuje stéZejni vysledky vyzkumného 3etieni. Komplexni vysledky, véetné dalsich
respondenty uvadénych lokalit, budou obsazeny v monografické publikaci, na niz autofi pracuji.
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pravdépodobnost napadeni/piepadeni (31,03 % dotazovanych). Procentualni vyjadieni vSech
odpovédi na tuto otazku je uvedeno v Tabulce 4.

Tabulka 4: Skute¢nosti (duvody) nejvice negativné ovliviiujici pocit bezpecnosti obcant
Karviné

Uvadéné skuteénosti Cetnost %
vyskyt problémovych skupin obyvatel 586 52,70
Cetnost kradezi, projev vandalismu 420 37,77
nedostateéné osvétlené lokality 349 31,38
vysoké pravdépodobnost napadeni/piepadeni 345 31,03
nedtislednd prace policejnich slozek 189 17,00
zadna z uvedenych skutecnosti 152 13,67
vysoka pravdépodobnost znasilnéni/fyzického obtéZovani 120 10,79
jiné okolnosti® 40 3,60

Zdroj: dotaznikové Setieni

2.3.3 Nejméné bezpecna denni doba (dny v tydnu) v misté bydlisté ob¢ani mésta
Karvina

V dalsi tematicky souvisejici otazce bylo zkoumano, ve kterou denni dobu, piipadné ve
kterém dni v tydnu, se ob¢ané Karviné citi ve svém bydlisti nejméné bezpecné. Respondenti
mohli zvolit i vice odpovédi. Pouze jednu odpovéd si vybralo 608 dotazovanych, coz
predstavuje 54,68 %, a vice z nabizenych odpovédi si zvolilo 504 respondentd (45,32 %).
Nejvétsi pocet dotazovanych (presné 857 respondentll) oznacil za nejméné bezpecnou dobu
pozdni vecerni hodiny, jak je patrno z nasledujiciho Obrazku 2.

Obrazek 2: Nejméné bezpecna denni doba (dny v tydnu) v misté¢ bydlisté obcanli mésta
Karvina

m v brzkych rannich
hodinach

B v pozdnich vecernich
hodinach

H v dobé prazdnin, svatku

W v patek vecer
77,07

34,98 m o vikendu

0,00 20,00 40,00 60,00 80,00 cely tyden

Procent

Zdroj: dotaznikové Setieni

2.3.4 Pocit nebezpeci pri cesté do/ze zaméstnani

Dalsi ctyfi otazky tykajici se vnimani miry pocitu bezpecnosti mezi ob¢any Karviné byly
koncipovany v navaznosti na dochdzku do zaméstnani. Proto je vypliovali pouze ti
respondenti, ktefi v dotazniku uvedli bud’ ,,zaméstnany“ nebo ,,zivnostnik/podnikatel®, t;.
celkové 888 respondentid. Otdzka ¢. 10 znéla: ,,Mate pocit nebezpeci pfi cesté do/ze

® Tento prispévek prezentuje stéejni vysledky vyzkumného 3etieni. Komplexni vysledky, véetné dalsich
respondenty uvadénych duvodl stratifikovanych podle mista bydlisté, budou obsazeny v monografické
publikaci, na niz autofi pracuji.
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zaméstnani? Pokud ano, specifikujte, prosim, piisluSnou lokalitu (ulici, park...), kterou
prochazite (projizdite).”“ Pficemz dotazovani méli na vybér ze dvou odpovédi; pocit
nebezpedi: ,,ne, nemam* ¢i ,,ano, mam* (v tomto piipad¢ doplnili konkrétni lokalitu).

Na tuto otazku odpovédélo zaporné (ne, nemam) 551 respondentd (62,05 %)
a zbyvajicich 337 obcand (37,95 %) odpovédélo, ze strach ma. Nejcastéji uvadénymi
lokalitami, v nichz ma téchto 337 respondentl strach (obavy), byly: ulice Zakladatelska
(8,01 %), lesopark Dubina (6,53 %), Sidlisté Karvina 6 (5,34 %), okoli Hornické nemocnice
(5,04 %), autobusové a vlakové nadrazi (4,75 %) a za hypermarketem Ahold (4,45 %).

2.3.5 Doba trvani pocit’ovaného nebezpeci pri cesté do/ze zaméstnani

Otazky ¢. 11, 12 a 13 byly uréeny pouze t€ém respondentim (337), ktefi uvedli v pfedchozi
otazce ¢. 10, Ze maji strach (pocit nebezpeci). V otazce ¢. 11 bylo zjistovano, jak dlouho
u nich tento pocit ohrozeni pietrvava. Nejvice respondenti (181; 53,71 %) zde odpovédélo, ze
strach pfi dochazce do zaméstnani u nich trva déle jak dva roky; 62 dotazovanych (18,40 %)
zvolilo odpovéd’ ,posledni ptl rok az rok“ a neméné pocetnou skupinou odpovédi
(57 respondentd; 16,91 %) byla odpovéd’ ,,posledni rok az dva®.

Z uvedeného vyplyva, ze z téch obcCani, ktefi maji strach cestou do zaméstnani, ma tyto
obavy téméf tii Ctvrtiny respondentl (70,62 %) po dobu alesponi jeden rok a déle a 89 %
dotazanych alespon pul roku a déle (viz prava strana Obrazku 3). Kompletni procentualni
rozloZeni odpovédi zobrazuje niZze uvedeny Obrazek 3.

Obrazek 3: Doba trvani pocitovaného nebezpeci pii cesté do/ze zaméstnani

B posledni mésic

2%

H posledni dva az Sest
mésic

= posledni pll rok az rok

H posledni rok az dva

m vice jak dva roky

2% 9%

B posledni mésic

M posledni dva az
Sest mésic

m déle jak pul roku

Zdroj: dotaznikové Setieni
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2.3.6 Opatieni vedouci ke zvySeni pocitu bezpe¢nosti respondentii pri jejich cesté do/ze
zaméstnani

Dal3i otazka & 12 byla oteviena a respondenti v ni m&li moZnost napsat, jaké opatieni® by
ptispéla ke zvySeni jejich bezpecnosti pfi cesté do/ze zamé&stnani. 86 % dotazovanych navrhlo
n¢jaké opatieni. Nejvice vytek (62,89 %), jejichz ndprava by dle dotazovanych prispéla ke
zvyseni jejich bezpeénosti, se tykalo prace policie, a to jak Policie CR, tak méstské policie.

Jako ptiklady opatieni tykajicich se policie Ize uvést:
e Casté¢jsi hlidky méstské policie (vikend, ranni hodiny, ¢i doba, kdy se zavira obchodni
a ndkupni centrum) — uvedlo 42,61 % respondent(;
e vice pochiizkari (patek rano, vecer) — 13,06 %;
e duslednéjsi prace policie — 3,78 %;
o (ast&jsi kontrola Policie CR — 2,06 %.

Jako dal§i vyznamna navrhovand opatfeni ke zvySeni pocitu bezpe€nosti obfani meésta
Karvina lze zminit:
e zkvalitnit vetejné osvétleni a ptidat vice lamp — 31,62 %);
posilit kamerovy systém/nainstalovat kamery — 10,65 %;
disledné tesit problémy s Romy a jejich kriminalitu — 7,56 %;
uprava (sestfihani, profezani) zelené a ketti — 5,84 %;
vyfesit problém s bezdomovci, narkomany a opilci — 3,78 %;
posileni spoji MHD (z nadrazi po 21:00 h., do primyslovych zén, rano a vecer).

2.3.7 Vliv pocitu ohroZeni respondentii na jejich pracovni vykon

V dotazniku byla respondentim poloZena otazka (otdzka ¢. 13), zda se domnivaji, Ze pocit
ohroZeni pii cest¢ do/ze zaméstndni je ndasledné ovliviluje v pracovnim vykonu ¢i
soustiedénosti na pracovni vykon. Nejcastéjsi odpoveédi bylo ,,ano, obc¢as pocit ohrozeni mam,
ale nesoustfedim se na né&j* (66,17 % respondentt). 27,60 % dotazovanych zvolilo odpovéd’
,»ano, dost ¢asto mivam takové pocity a ob¢as maji vliv na mij pracovni vykon®. Zbyvajici
vyjadieni byla jiZ zastoupena v mensi mife, jak uvadi Obrazek 4.

Z vySe uvedeného vyplyva podstatna skutecnost, Ze témét u tretiny respondentli (32,05 %),
ktefi maji cestou do/ze zaméstnani strach, ma tento pocit ohroZeni alespon obcas vliv na jejich
pracovni vykonnost.

® Z hlediska omezeného rozsahu tohoto prisp&vku nejsou u téchto opatfeni uvedeny konkrétni lokality ve méste,
kterych se navrhované opatfeni tykd. Komplexni vysledky, vcetné respondenty uvadénych lokalit, budou
obsazeny v monografické publikaci, na niZ autofi pracuji.
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Obrazek 4: Vliv pocitu ohrozeni na pracovni vykon

Q
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M ano, obéas pocit ochrozeni
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mam a obéas to ovliviiuje mij
vykon

M ano, témér pravidelné pocit
ohroZzenimam a vétiinou to
ovliviiuje mij vikon

W ano, pravidelné pocit chrozeni
mam a nepodavam proto
adekvatni vykon

Zdroj: dotaznikové Setfeni

2.3.8 Hodnoceni spoluprace Magistratu mésta Karvina s policejnimi slozZkami

Na posledni otdzku z tohoto bloku tykajiciho se vnimani miry pocitu bezpecnosti mezi obCany
Karviné jiz odpovidali opét vSichni osloveni respondenti. V této otazce (otazka ¢. 14) bylo
zkoumano, jak ob¢ané vnimaji (hodnoti) vzdjemnou spolupraci Magistratu mésta se slozkami
Policie Ceské republiky a méstské policie v Karviné. Respondenti méli moZnost tuto
spolupraci hodnotit jednou z nasledujicich odpovédi: Spolupraci hodnotim pozitivng;
pozitivné s vyhradami (které mohli nasledné dopsat); negativné s vyhradami (které mohli
nasledné dopsat); zcela negativné; nebo mohli zvolit odpovéd’ ,,nevim, nedokazu se k této
problematice vyjadrit”. Vice jak polovina dotazovanych (52,70 %) zastava nazor, ze se k této
otazce nedokaze vyjadtit. Zastoupeni vSech odpovédi je uvedeno v Tabulce 5.

Tabulka 5: Hodnoceni vzijemné spoluprice Magistratu mésta se slozkami PCR a MP
v Karviné

Hodnoceni spoluprace Pocet %
spolupraci hodnotim velmi pozitivng, situace se zlepSuje 250 22,48
spolupraci hodnotim pozitivng, ale mam jisté vyhrady 139 12,50
nevim, nedokéazu se k této problematice vyjadrit 586 52,70
spolupraci hodnotim jako nedostatecnou, v poslednich letech se situace zhorSuje 71 6,38
spolupraci hodnotim jako zcela nedostate¢nou 66 5,94
Celkem 1112 100

Zdroj: dotaznikové Setieni

Respondenti, kteti hodnoti’ spolupraci Magistratu mésta Karvina s policejnimi slozkami
pozitivn€ s jistymi vyhradami, uvadéli tyto vyhrady/doporucent:

e vice pochtizkaii namisto hlidek ve vozech — 19,78 % respondent;

e vice a Castéjsi hlidky policie pfedevsim ve vecernich a no¢nich hodinach — 16,48 %;

e policie by se m¢la sousttedit na problémové lokality — 15,38 %.

7 Z hlediska omezeného rozsahu tohoto piisp&vku nejsou u téchto doporudeni uvedeny konkrétni lokality ve
mesté, kterych se navrhované doporuceni tyka. Komplexni vysledky, véetné respondenty uvadénych lokalit,
budou obsazeny v monografické publikaci, na niz autofi pracuji.
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Obcané, ktefi zvolili vtéto otdzce odpoveéd ,,spolupraci hodnotim jako nedostatec¢nou,
V poslednich letech se situace zhorsuje®, uvedli tyto vyhrady/doporuceni:

e laxni piistup Magistratu a policie k feSeni problémt s Romy — 17,5 % respondentt;

e vice pochiizkarii namisto hlidek ve vozech — 15 %;

e vice a Cast¢jsi hlidky policie pfedevsim ve vecernich a no¢nich hodinach — 12,5 %.

Zavér

Sumarizace zavéra, vzeslych z analyz dat v rdmci realizovaného dotaznikového Setieni mezi
obcany mésta Karvind, poukazuje na fadu skute¢nosti, na né¢z by bylo vhodné a prospésné se
zamgéfit pii realizaci opatieni vedoucich ke zvySeni miry pocitu bezpecnosti ve mésté. Autofi
tohoto ptispévku piedesilaji predev§im nasledujici. Provedené analyzy umoznily: pojmenovat
nejméné bezpecné lokality ve mésté Karvina; definovat faktory, které negativné ovliviuji
pocit bezpecnosti obanli mésta Karvina; vymezit denni dobu (den v tydnu), kdy se
respondenti citi nejméné bezpecné; urcit podil dotazovanych, kteti maji obavy cestou do/ze
zameéstnani; poukéazat na dobu trvani téchto obav; popsat opatieni, kterd by dle respondenti
vedla ke zvySeni jejich pocitu bezpecnosti pii cest¢ do/ze zaméstnani; informovat
o piipadném vlivu ohrozeni respondentl pii cest¢ do zaméstnani na jejich pracovni vykon
a vyhodnotit nazory ob¢ani mésta Karvina na spolupraci mésta se slozkami policie.

Vysledky vyzkumného Setfeni popsané v tomto piispévku jsou zajisté cennymi informacemi
jak pro samotné obyvatele statutdrniho mésta, tak také pro vrcholné predstavitele vedeni
mésta Karvind, ktefi na jejich zakladé mohou ve spolupraci se slozkami Méstské policie
Karvina, Policii Ceské republiky a dalsimi institucemi pfispét ke zvySeni pocitu bezpe&nosti
mezi obCany mésta.
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