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Uvod

V roce 1919 byl vyvoj Ceského ekonomického uceni ovlivnén skuteCnosti, Ze se Brno
proménilo na vysokoSkolské centrum. Jiz o 20 let diive podepsal Rakousky cisaf a uhersky
kral Frantidek Josef I. dekret o zalozeni Ceské vysoké skoly technické v Brng, ktera se stala
prvni vysokou Skolou na Moravé a od podzimu roku 1899 zahajila vyuku. V roce 1910 se na
této Skole habilitoval docentem narodniho hospodatstvi Karel Englis, ktery na Ceské technice
v Brné piisobil od roku 1911 jako mimofadny profesor. Radnym profesorem se stal v roce
1917. Ukéazalo se, Ze pro vyvoj ekonomického mysleni se stal v roce 1912 vyznamnym
pfichod Frantiska Weyra na ceskou techniku do Brna. Weyr a Engli§ se osobné znali jiz ze
studii a ucasti na seminafich A. Brafa na prazské Pravnické fakulte.

Zakonem z 28. ledna 1919 byla v Brné zfizena Masarykova univerzita se ¢tyfmi fakultami.
Vedle lékatské, ptirodovédecké a filozofické byla zalozena 1 fakulta pravnicka, ¢imZ v Brné
vznikla institucionalni platforma pro péstovani a rozvoj ekonomické védy. Ob¢ vyse uvedené
osobnosti staly u zrodu univerzity, na kterou pitesli pfi jejim zaloZzeni. Engli$ jako prvni rektor
Masarykovy univerzity, Fr. Weyr jako prvni dékan Pravnické fakulty.

V témze roce 1919 byla zfizena (zdkonem ¢. 460 ze dne 24. Cervence 1919) Vysoka skola
zemédélska v Brné, kterd si svlij nazev podrzela do roku 1994 (dnesni Mendelova univerzita).
Pfestoze na obou vysokych Skolach vznikly ekonomické fakulty s vyraznym casovym
odstupem (Provozné ekonomicka fakulta VSZ v roce 1959 a Ekonomicko-spravni fakulta MU
az vroce 1991), zapsaly se obé vysoké Skoly vyznamné do historie a vyvoje Ceského
ekonomického mysleni. Zatimco podil Masarykovy univerzity, resp. K. EngliSe a jeho zaka
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vstoupil do §irsitho povédomi,! skute¢nost, Ze se na rozvoji ekonomického vzdélavani na
Vysoké skole zemédé€lské podilely vyznamné osobnosti ekonomického mysleni, patfi k méné
znamym, nicmén¢ obsahové pozoruhodnym skutecnostem.

1 Emanuel Schindler — Zak A. Brafa a narodohospodar

Rozhodnutim prezidenta republiky ze dne 17. 10. 1919 byl Emanuel Schindler jmenovan
faddnym profesorem narodniho hospodafstvi na Vysoké Skole zemédélské v Brné a tim
vstoupil do pocateCni etapy ekonomického vzdélavani nové vzniklého moravského
vysokoskolského centra.

E. Schindler se narodil 30. kvétna 1882 v tehdejsim Némeckém Brodé€. Studium na gymndaziu
zapodal v Caslavi a dokonéil v Némeckém Brodé, kde maturoval v roce 1900. Pravnicka
studia zahajil ve Vidni a pokracoval v Praze. Pravé studium na prazské pravnické fakulté
predurcilo jeho dal§i profesni pasobeni. Studia na pravnické fakulté¢ zakoncil doktordtem
z vé&d pravnich v roce 1905 a nastoupil do soudni a advokatni praxe, kde dospé€l k rozhodnuti,
ze se bude plné vénovat narodohospodaiské véde. V letech 1906 - 1907 odjel do Patize, kde
studoval na université a na Ecole libre des sciences politiques. I v nasledujicim roce vykonal
studijni cestu do Pafize a Londyna, kde se vénoval podrobnému studiu staré literatury o
socialismu.

Po navratu zahgjil své pedagogické plisobeni jako profesor obchodni nauky a narodniho
hospodafstvi na obchodni akademii v Praze. V roce 1910 pteSel na nové ziizenou kralovskou
ceskou hospodaiskou akademii v Tabote, kde plsobil jako honorovany docent. V roce 1915
se stal mimofadnym profesorem a vroce 1916 tadnym profesorem pro obor politicka
ekonomie. V témze roce se habilitoval na pravnické fakulté university v Praze pro obor
narodni hospodaistvi. Az do ziizeni Vysoké Skoly zemédé€lské v Brné pedagogicky pusobil
v Tabofte.

V programu VSZ v Brné na studijni rok 1922 je prof. Schindler uvadén jako prednasejici
dvousemestralniho povinného predméetu Narodni hospodaistvi. Predmét byl vyucovéan do roku
1924 ve 2. ro¢niku studia, poté jiz pravidelné v 1. ro€niku studia. Schindler rovnéz vyucoval
volitelny pfedmét Bankovnictvi a bursovnictvi ve 4. ro¢niku. (Od roku 1924 Nauka o bankach
a bursach). Od nastupu na VSZ zastival funkci feditele ustavu politické ekonomie a ve
Skolnim roce 1922/23 byl rovnéz dékanem hospodaiského odboru. Jako narodohospodarsky
odbornik byl jmenovan &lenem Ceskoslovenské akademie zemé&dé&lské, konkrétné jejiho V.
(ekonomického) odboru (Bilovsky 1936, s. 811).

Na jafe roku 1936 Schindler onemocnél, ale nic nenasvédCovalo blizkému tmrti. Jak uvedl
prof. JUDr. FrantiSek Bilovsky (Bilovsky 1936, s. 812), fadny profesor pro pravo soukromé,
pravo vefejné, zemédélské zakony a politiku (v roce 1925/26 rektor VSZ): ,,Po¢atkem fijna,
tiebas ne zcela zdrav, zah4jil prednaSky. Dne 29. fijna nds ohromila zprava, Ze od nas odesel
navzdy. Vysoka Skola zemédélska tézce pocituje ztratu muze takovych vlastnosti a zachova
jemu trvalou, ¢estnou pamatku.*

Po své smrti roku 1936 byl nahrazen ve vyuce narodniho hospodafstvi profesorem FrantiSkem
Zemanem, ktery byl stoupencem teleologické Skoly Karla EngliSe. Z hlediska pojeti ekonomie
se tim konci, zfejme nejen v Brng€, péstovani tradice némecké historické skoly a jeji metody v
ceském ekonomickém mysleni.

1 Blize 0 metodé a formovani $koly napf. Vencovsky (1997), Fuchs (2000), Fuchs (2012),
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2 Teoreticka vychodiska Schindlerova narodniho hospodarstvi

Formovani Schindlerovych ekonomickych nazort se odehravalo pod intenzivnim vlivem
Albina Brafa, dominujici osobnosti ¢eského ekonomického mysleni poslednich desetileti 19.
stoleti. Jako mnoho dalSich tehdejSich studentti prazské pravnické fakulty projevil hlubsi
zajem o studium narodohospodarskych otazek, ktery u nich probouzel prof. Braf. Nejen na
prednaskach, ale predev§im v narodohospodaiském seminafi se vytvorily velmi uzké vztahy
mezi Brafem a jeho zaky, ktefi se zafadili mezi prvni vyznamné narodohospodaie
Ceskoslovenské republiky. Je obecné znamo, Ze Braf, ktery pedstavoval v &eské spoleEnosti
vyraznou védeckou, pedagogickou a moralni autoritu, poskytoval svym zakiim podporu pii
studiu a kariérnim postupu. Aktivné s nimi spolupracoval pii hledani pracovnich mist. Jak
uvadi Krame§ (2016, s. 6): ,,K nejvyznamnéj$im zakim A. Brafa patiili zejména Cyril
Horéacek a Josef Gruber (profesofi politické ekonomie na ceské prazské univerzit¢), Emanuel
Schindler (profesor narodniho hospodaistvi, finanéni védy a statistiky na Vysoké Skole
zem&délské v Brné), Josef Drachovsky, Vilém Funk (profesofi finan¢ni védy a finan¢niho
prava na prazské univerzité).“ Za nejvyznamné;jsi nositele Brafova dédictvi v Ceskoslovenské
republice je mozno povazovat Karla Englise, Josefa Macka a Vilibalda Mildschuha.?

Diky uzkému kontaktu s zaky, pouzivaji néktefi autofi i oznac¢eni Brafova $kola, ptesto, ze do
obsahového vymezeni pojmu ekonomickd Skola schézi ptedevSim charakteristicky znak
originalniho systému ekonomické teorie a tomu odpovidajici metodologie. Oznacenim $kola
je v8ak zduraznovan vliv na ¢eské ekonomické mysleni a na vyvoj ¢eské spolecnosti vibec.
Braf a jeho Zaci ovliviiovali hospodaisky zivot ¢eské spolecnosti v poslednich desetiletich
existence Rakouska a zasahli i do hospodaiského Zivota Ceskoslovenské republiky v obdobi
mezi svétovymi valkami.

Pokud se pokusime v dobovém kontextu vyhodnotit zdroje a teoretickd vychodiska
Schindlera, musime zduraznit skuteénost, ze Brafova soustava nazora (kterou byl Schindler
formovén) byla vyusténim delsi tradice vyvoje ekonomického mysleni v Ceskych zemich.
PIné se v ni odraZela dobova potieba ekonomické védy v eské spolecnosti touzici po narodni
emancipaci. Proto také pterostla do soustavného péstovani ekonomické védy v Ceské feci a
zahrnovala i vyuku a odbornou vychovu ekonomu. Brafovy narodohospodaiské seminaie
umoznovaly prohloubeni narodohospodaiskych znalosti i osvojeni si védeckych metod, ale
rovnéZ jejich aplikace na vybér aktualnich problému ceské nédrodni spole€nosti a zkoumani
metodologie ekonomické védy samotné. Brafa stdl u zrodu narodohospodéiského odboru
studentského spolku VSehrd, na jehoz pidé se konaly diskuse k vybranym problémiim,
probiraly se stati z dél vyznamnych svétovych ekonomd, utvaiela se zde i ptivodni Ceska
ekonomickd terminologie. Na zaklad¢ materidlll z archivu Karlovy univerzity uvadi Krames
(2016, s. 85): ,,Schindler jako student prav se zic¢astnil seminait profesora Cyrila Horacka se
seminarni praci: ,,Anglickd banka“ s prospéchem vybornym a profesora Albina Brafa s praci
,Merkantilismus a statni praxe v Rakousku za Leopolda I*. Po absolutoriu, jiz jako doktor
prav, se Schindler roku 1905 zG¢astnil Brafova seminafe podruhé s praci na téma: ,,Celni tarif
dvojity*, za kterou obdrzel cenu s financni odménou. Prace pak byla uveiejnéna roku 1907 ve
»Sborniku véd statnich a pravnich®.

Jak dokladaji obé prace, odnesl si Schindler zvladnuti historické metody i pfesvédceni o jejim
nezastupitelném vyznamu v ekonomické védé. Je zfeymé, Ze dusledné vychdzi z pojeti

2 Vztah nékterych zakt k Brafovi byl oviem komplikovangjsi, ze znaméjsich osobnosti napt. Frantisek Cuhel
nebo Jan Jaroslav Kolousek.
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predmétu, které bylo rozpracovano v uzké spolupraci Josefa Kaizla® a Albina Bréafa. Prosazeni
historické metody se v ¢eském prostredi opiralo i o osobni Kaizlovu zkuSenost, zaloZenou na
stipendijnim pobytu na univerzité ve Strasburku v letech 1876 - 1877. Na tamg&jsi univerzité
pusobila fada ptfednich osobnosti historické skoly, pfedevs§im dominantni osobnost mladsi
Skoly G. Schmoller, ale také napi. G. F. Knapp a A. Schiffle. Kaizl pod Schmollerovym
vedenim sepsal spis o d&jinach bavorského Zivnostenského pojisténi. Prace byla univerzitou
ocenéna a vysla knizn¢ v roce 1879 v Lipsku. Kdyz o tii roky pozdé€ji vychazi Kaizlovo
Narodni hospodafstvi*, je pod vyraznym vlivem historické $koly, i kdyz Kaizl zdGrazioval, Ze
poslanim spisu je popsat skladbu narodohospodaiskou jaka je a nikoliv jakda by méla byt,
ptipadné jak toho dosdhnout (blize Kaizl 1883, s. 320). Je to komplexni dilo, které si kladlo za
cil seznamit ceskou odbornou vefejnost, zejména studujici, se zakladnimi poznatky
narodohospodaiské védy. Hospodaistvi chape jako promyslenou ¢innost ¢loveka, pii které jde
0 co nejuplnéjsi uspokojeni potieb pomoci nejmensiho nakladu. Jde tedy o cinnost
rozumovou, piicemz ale musi se odliSovat ¢innost technickd — vyroba urcit¢tho mnoZzstvi
statk®l, urCité jakosti, na urcitém misté a v ur€itou dobu, od ¢innosti ekonomické — coz je
postup podle zasady hospodarnosti (blize Kaizl 1883, s. 6). Pii vykladu hodnoty je jiz patrny
vliv marginalistické revoluce (resp. rakouské Skoly). Hodnota je podle Kaizla dulezitost
(vyznam), jakou prisuzuje Cloveék jakémukoliv statku. Kdyz posuzuje naklady na opatieni
statku, pomé&fuje je s uzitkem z jeho pouziti. Hleda minimum nékladu a maximum uzitku.
Zduraznuje, Ze hodnota je kategorie nejen psychologicka, ale také pomérova (relativni), je
vysledkem porovnani. Zdiraziiuje, ze cena je penéznim vyjadienim sménné hodnoty statki,
ale také, ze se utvaii pomeérem mezi nabidkou a poptavkou. Zduraznuje vsak, ze existuji
hranice, které nemohou byt timto pomérem piekroceny. Jedna se o zfejmy vliv Mengera, kdyz
uvadi, ze maximalni hranici je nejvyssi platnost uzitkova, kterou pocituje nékdo z kupujicich
strany. Za pozornost pak stoji i zdiiraznéni, ze pro utvoreni rovnovazné ceny, musi byt
splnéno nékolik podminek, a to pfedevsim: vSichni Gcastnici trhu si musi pocinat trzng, musi
byt konkurence, musi byt umoznéno, aby na stran€ poptavky odstoupili ti, jejichz pocit uzitku
je chaby, na stran¢ nabidky ti, jejichZz pocit nakladovy je pfili§ velky (blize Kaizl 1883,
s. 175).

V tomto kontextu propracovava Braf svoji teoretickou soustavu, kterou si pii studiu osvojoval
Schindler. V tivodnim pojednani o hospodaistvi zdiraziiuje Braf, ze ve svém pojeti rozumi
hospodaistvim piedevsim lidskou ¢innosti, jejimz cilem je opatfovat ukojeni lidskych potieb
zevnimi statky, pficemz ¢lovek se snazi postupovat ucelné, aby se dosdhlo prospéchti (uzitkl)

pomérné nejvyssich, obét'mi pomérné nejniz§imi. To povazuje také za zasadu hospodarnosti
(Braf 1913, s. 1).

Z hlediska pfistupu k narodohospodaiské véd€ se pro Schindlera stava charakteristické
napliovani tfi cild, které Braf s hospodaiskou védou spojoval a ve svych piedndskach
zdurazinoval.
a) Vysvétlovat a objasnovat konkrétni hospodaiské jevy, jejich souvislosti a vztahy.
Jedna se tedy o studium historické a popisné, vcetné statistiky.
b) Musi se zajimat o to, co se v hospodaiském déni a v hospodaistvich pravidelné
opakuje, co je riznym jevum spole¢né a co je pro né typické. Hleda pravidelnosti

3 Josef Kaizl (1854 — 1901) je povazovan za skuteéné prvniho ¢eského narodohospodare. Narodil se ve Volyni a
po maturité se v roce 1871 zapsal na pravnickou fakultu Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze. Studium
zakoncil v roce 1875.

# Hlavni teoreticky spis, vydano 1883.
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(hospodaiské zakony) toho co je, stejn¢ jako to délaji védy pfirodni. Hledat a
vysvétlovat zakony je tkolem narodohospodariské teorie.

c) Z historického a teoretického poznani Ize vyvodit v§eobecna pravidla, zasady, maximy
pro praktické hospodaiské jednani. To je tikolem praktické védy narodohospodaiské.
Je-li subjektem stat, pak jde o nadrodohospodaiskou a finan¢ni politiku (Braf 1913, s.
14-15).

E. Schindler se stal vyjimecnou osobnosti ve vyvoji ¢eského ekonomického mysleni v tom
smyslu, ze po cely profesni zivot (az do své smrti 1936) zlstal predstavitelem metody
historické $koly v Ceskoslovensku. Ztotozioval se s p¥istupem mladsi némecké historické
Skoly, ktera vychazela ze socidlnich hledisek. ,,Mam za to, Ze prof. Schindler je jedinym
c¢eskym autorem, ktery disledné a védecky uzival u nas metody historické az do konce svého
zivota.” (Zeman 1936, s. 812). V této souvislosti je vhodné zdiraznit, ze historicka Skola je
tradi¢né spojovana Vv ¢eském ekonomickém mysleni s osobnosti J. Kaizla, zejména vzhledem
k vySe uvadénym osobnim kontaktim s osobnostmi mladsi historické Skoly a tomu
odpovidajici metod¢ pii vykladu narodohospodéiské teorie. V ekonomickych ndzorech
Schindlera je podle Zemana patrny posun blize k pozici presentované autory druhé generace
mladsi historické Skoly (W. Sombart aj.).

Pokud jde o vlastni Schindlertiv pfistup, je zfejmé, ze reflektuje vytsténi obou sporl o
metodu, kterych se ucastnili ptislusnici mladsi historické skoly. Pribéh a obsahové otazky
sport vyrazné piispély k profilovani pfistupu mladsi historické skoly. Prvni spor o metodu
probihal mezi G. Schmollerem (dominujici osobnost mladsi historické skoly) a C. Mengerem,
(prvnim piedstavitelem a zakladatelem nastupujici rakouské psychologické Skoly). Obsahem
sporu byla konfrontace mezi abstraktné-deduktivnim, racionalnim smérem spojenym
s marginalistickou revoluci v ekonomii a empiricko-realistickym pfistupem preferujicim
popisnou metodu a indukci. Schmoller nakonec pfipustil opravnénost abstraktné-deduktivni
metody.® Neméné& vyznamny druhy spor o metodu se odehral mezi samotnymi predstaviteli
historické Skoly. Pfedmétem byla otdzka hodnoticich soudd. Schmoller a Wagner chapali
ekonomii jako etickou a normativni vé€du, jejimz hlavnim poslanim je vypracovat doporuceni
pro hospodaiskou a socidlni politiku stdtu. Na druhé strané Weber a Sombart zduraznovali, zZe
predmétem jejiho zkoumani musi byt to co je a do jejiho obsahu nepatii davat doporuceni
hospodaftské politice (Spor souvisi s nartstajicim ¢asovym odstupem od roku 1871, ve kterém
se prosazoval ptiklon ekonomie k pozitivnimu pojeti neoklasické ekonomie).

I kdyz v ptipad¢é Schindlera nemame k dispozici zaznamy prednasek, ¢i uceleny ucebnicovy
vyklad narodniho hospodafstvi (jako je tomu u J. Kaizla, A. Brafa i n¢kterych Zaka, napt. C.
Horacka, J. Kolouska, aj.) je ziejmé, Ze pro Schindlera je charakteristické spojovani
hospodaiské stranky S ostatnimi strankami spolecenského Zivota, i hluboké presvédceni, Ze
tyto stranky spolu souvisi a je nutné je popsat vyvojem. To, jak hluboce si Schindler osvojil a
prakticky uzival zaklady historické metody, Ize ilustrovat citaci z Rocenky Spolku posluchact
zemé&délského inzenyrstvi na VSZ v Brné z roku 1920, kde se ve svém piispévku vénuje
vyznamu studia v cizin€. ,,Vyvoj poznani, myslenky a védy jest u kazdého naroda stromem,
ktery vyrtstd z jedné pudy; stromem, jehoz vétvemi jsou jednotlivé obory. Tieba proto jiti
dale a v€novat pozornost i d&jinnému a myslenkovému vyvoji ndroda a neni na Skodu,
v§imnouti si 1 jeho nynéjSich poméri socidlnich a politickych. Jsou to vesmés véci, které maji
svij vliv na zpusob védecké myslenky a prace™ (Schindler 1920, s. 32). K tomu jesté dodava,

5 Pozn. Vychozi konstrukce historické metody v pojeti Roschera je struéng, ale piesné prezentovana v Ingram
(1895, s. 170-171).
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ze uvedené plati vEétsi mirou pro spolecenské védy, ale povazuje to za platné i pro védy
ptirodni.

Podle E. Schindlera pojednava narodohospodaiska véda o hospodaiském Zzivoté jako soucasti
spoleCenského organismu. V jeho ramci dochazi ke spojeni hospodaistvi, prava, etiky i
techniky, pficemz spolecensky organismus je vysledkem vyvoje narodni Kultury a protoze
samotny narod je produktem dé&jinného vyvoje, nemiize se dle Schindlera hospodaiska véda
omezit vyluéné na zkoumani pfitomnosti, ale musi zohlediiovat historicky vyvoj a jednotlivé
pritomné jevy chépat a interpretovat jako vysledky déjinného vyvoje. Proto musi byt védou
historickou. V tomto kontextu by se mohl Schindleriiv pfistup i chapani metody jevit jako
prosté a dusledné naplnéni piivodniho Roscherova pojeti (viz piedchozi odkazy ¢. 14 a 15).
Obsahové soundlezitost s mladsi historickou skolou je vSak snadno postizitelna.

Predstavitel¢é mladsi historické Skoly zduraznovali eticky prvek lidského chovani a
projevovali hluboky zajem o socialni politiku. V roce 1872 zalozili pod vedenim G.
Schmollera Spolek pro socidlni politiku (Verein fiir Sozialpolitik), jehoz prostfednictvim
prezentovali své reformistické postoje. Obecné vychazeli z ur€ujici role pravnich norem v
hospodaistvi, jejichz uvedeni do zivota mél zabezpecit stat, kterému pfisoudili vyznamnou
roli v narodnim hospodaistvi. Vychozi pozice se opirala o Schmollerovo zdiraznéni, ze
ekonomiku je mozno rozvijet pouze na zaklad¢ vyuziti popisného materidlu, historickych
fakth a statistickych dat. Pfi zkouméni ekonomickych a socidlnich probléml vyuzival
poznatky jinych obort (psychologie, etnografie, antropologie, biologie). Zduraznoval
relativnost védeckych ptedstav, tlohu zmén ve spolecenském Zzivoté, potiebu realismu a
kritiku abstraktnich, deduktivnich metod ve vyzkumu. Zduraznoval rovnéz, ze ve
spolecenskych védach neni mista pro matematiku, protoze reakce lidské psychiky jsou pfili§
slozitou ulohou pro vyjadreni diferencialnim poctem, pripoustél vyuziti statistickych dat. Jak
bylo uvedeno vySe, na zéklad¢ prvniho sporu o metodu doslo i u Schmollera ke korekci v
podobé piipusténi abstraktné-deduktivni metody. Tento posun mél vliv na postoje A.
Wagnera, dal§iho z vyznamnych autord, ktefi ovliviiovali svymi nazory Schindlera. Wagner
zduraznoval snahu Skoly postupné prechdzet od jednostrann¢ induktivni metody k metodée
vice deduktivni a vytvaret abstraktni a ryze hospodarské pojmy. Pfesto i zastupci nejmladsi
generace (k nejvyznamnéj$im patiil W. Sombart) odmitaji univerzalni zakony a zdlraznuji, ze
charakter ekonomickych instituci je podminén mistné i ¢asové jejich plisobnosti. Podle jeho
nazorl neexistuje univerzalni ekonomika, ale mizeme hovofit pouze o ekonomickém fadu
(blize Holman 1999, s. 127 — 129).

Historickd Skola obdobi Schindlerovych studii i odborného védeckého a pedagogického
pusobeni vychazela ze socialnich témat ¢i socialnich aspektii spolecensko-hospodaiskych
pomért. ProtoZe se souCasné jednalo o pfistup, se kterym se jiz ztotoZnil v Brafové podani,
inklinoval k u¢eni mladsi historické Skoly metodou i obsahovymi otazkami. Schindler svoji
disciplinu nazyval ,,socialni ekonomie®, nebot’ vedle sobectvi se fidi clovek i citem socialnim,
proto se musi piihlizet i kK tomuto citu. I pro Schindlera je to hlavni divod, pro¢ stat musi do
hospodafstvi zasahovat. Schindler kladl rovnéz diraz na sociologii. Pfejimal nazor A.
Wagnera, ze je tfeba piejit od vyhradné pouzivané induktivni metody k metod€ deduktivni.

Zde je mozné hledat 1 odpoveéd’ na otazku ptipadného vlivu rakouské skoly a jeji metody.
Trvale rostouci vliv rakouské Skoly na vyvoj moderni ekonomické teorie byl ziejmy a
promital se jiz do Brafovych vysokoskolskych piednaSek. Pro postizeni moZného vlivu je
nezbytné zohlednit rozhodujici dobovy kontext.

36



V dobé Schindlerova ptsobeni v Brn€, se zde seSlo na tfech vysokych Skoldch nékolik
Brafovych zaki, a to v podminkach, kdy se na Masarykové univerzité, stejn¢ jako na Vysoké
Skole zemédélské zahajuje tradice vysokoskolského vzdélavani. A pred pedagogy stoji jako
klicova vyzvy koncipovani kurzti narodohospodarské védy pro nastupujici studenty. Slozitost
situace, dobovou atmosféru, vnitini pnuti v oblasti ekonomického mySleni a
narodohospodaiské védy velmi vystizné popsal s ¢asovym odstupem a diky tomu i nadhledem
V1. Vybral. KdyzZ se vracel ke kofentim, ze kterych generace vzesla, uvadi: ,,Systematickym
ramcem, v némz Se EngliSovi jako mladému adeptu podavaly vysledky soudobého
hospodaiského badani, byla trojdilna koncepce narodohospodaiskych disciplin, které
akademicka tradice stfedoevropska spojovala od dob Rauovych pod spole¢nym nazvem
,politicka  ekonomie”, rozpadajici se na vyklady narodohospodarské teorie,
narodohospodaiské politiky a finanéni védy. .... Stfedoevropské zpracovani této teorie
respektovalo castecné jednak vysledky badani historické Skoly narodohospodaiske,
uplatiiyjici hlavné poznatek o historické podminénosti hospodaiskych instituci
kapitalistického fadu a o vyznamném vlivu statu v tomto vyvoji, jednak i teoretické vysledky
rakouské Skoly subjektivni hodnoty pii vykladu smény, cen, kapitadlu a nékterych ostatnich
zékladnich jevl hospodaiskych. ... Tento obsahovy eklekticismus byl naukou prevladajicii v
uzsim ceském prostiedi narodohospodaiském. ... eklekticismus byl tu dale pod silnym
vlivem praktickych potfeb ndroda dospivajiciho po obrozeni literd&rnim a politickém k
obrozeni narodohospodarskému. Mame-li shrnouti naSe predvale¢né péstitele narodniho
hospodaistvi pod spole¢ny ndzev, nechybime podstatné, nazveme-li je starou Skolou, kteréd
vedle shora zminéného eklekticismu hospodaiskoteoretického je charakterizovana hlavné tim,
ze do popiedi svého naukového zajmu stavéla otazky praktické hospodaiské politiky* (Vybral
1938, s. 381 — 383). Uvedena slova se vztahuji pln¢ na celou generaci narodohospodaii
absolvujicich sva studia na pielomu 19. a 20. stoleti, tedy vcetné€ E. Schindlera. Je v§eobecné
znamo, ze pravé na brnénské pravnické fakulté se v izké symbidze prava a ekonomie
propracovala nova teleologickd metoda a v té souvislosti se také hovoii o vzniku Brnénské
ekonomické Skoly (blize Fuchs 2000, s. 482 — 492). Zda se nezpochybnitelné, ze do téchto
diskusi E. Schindler nevstoupil a pokud projdeme uvedené ro¢niky prestizniho odborného
casopisu, tedy Obzoru narodohospodaiského, miizeme konstatovat, ze se do diskusi nezapojil,
ani se k nim nevyjadfil. Ve skuteCnosti to znamena, ze se s timto procesem neztotoznil, i
kdyZ s hlavnimi protagonisty byl v pracovnim pravidelném kontaktu. Na pravnické fakulté
byl ¢lenem komise pro statni zaveére¢né zkousky, s mnohymi udrZzoval osobni kontakty.
Diivod byl nepochybné v pfehodnocovani role a vlivu némecké historické skoly. Jestlize ze
sportt 0 metodu vysla mladsi historicka skola v lepsi kondici, pak nyni se stavaly vyznamnymi
dalsi okolnosti pfedznamenévajici zménu v pojeti narodohospodarske teorie.

a) Pro Ceské ekonomické mysleni byl spor o metodu vyznamny i tim, Ze byl povazovan za
vymanovani se z kameralniho kontextu, kde kameralistika byla vnimana jako reziduum
rakouského vlivu. V tomto kontextu je pted¢l mezi historickou Skolou a kameralistikou
mén¢ vyrazny a nabizi fadu podobenstvi a setrvacnosti v piistupu.

b) Druhou okolnosti byla skute¢nost, ze v 90. letech 19. stoleti se obsahové rozchazi uceni
rakouské Skoly, ktera stala u zrodu marginalistické revoluce a podilela se praktickym
uzitim metodologického individualismu a teorie mezni uZziteCnosti na konstituovani
zakladi neoklasické ekonomie, s dal§im vyvojem neoklasické ekonomie.

S vyvojem neoklasické ekonomie souviselo omezeni Site i pojeti otazek, kterymi by se méla
ekonomie zabyvat. Tyto okolnosti ovlivilovaly formovani ¢eské narodohospodaiské teorie,
stejné jako jeji vyukovou presentaci. Ze $irsi palety vlivli je moZno vyzvednout zejména dvé
nasledujici okolnosti.
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a) Zvyraziovala se rostouci disharmonie mezi piistupem neoklasické ekonomie, ktera byla
rozpracovavana jako teorie mikroekonomickd a postupné nartstajicimi problémy
s vyraznym makroekonomickym rozmérem (napi. otazky mény a kupni sily penéz,
vyvojové tendence hospodarskych cykli, které motivovaly potiebu propracovani
makroekonomickych aspektti teorie hospodarstvi).

b) Nepochybné zavaznou okolnosti byla rovnéz skutecnost, Ze vyvoj ekonomické teorie
neoklasického sméru neoteviral prostor k otdzkam role a funkce statu v hospodaistvi a
prostor pro socialni dopady hospodaiskych procesi. Pfitom v dobovém kontextu bylo v
ekonomickém mysleni hluboce ukotveno piesvédCeni o nutnosti nariistajici role statu.

Vysledek ptehodnoceni v Englisoveé brnénské skole pfedznamenal jiz prvni ucebni text z roku
1922, kde uvodni pasaze naznacuji divod neakceptovatelnosti a nemoznost Schindlerova
ztotoznéni se S novym smérovanim narodohospodarské teorie. Pii zékladnim zavadéni pojma
ve tietim oddilu ,,0 védé hospodatské™ je uvadéno (Englis 1922, s. 40): ,,Nékdy byvaji zjevy
hospodaiské oznacovany jako socidlni a véda hospodarska jako specidlni véda socidlni.
Nehledé¢ k tomu, Ze neni uspokojivé odpovédi dosud k tomu, co jest zjev socialni, ani k tomu,
které zjevy socialni jsou hospodarské, neni pojeti to uz proto spravné, ponévadz popira
moznost individualniho hospodateni isolovaného ¢lovéka, coz jest nespravné. Zajisté mnohé
zjevy hospodaiské jsou téz socidlni....., ale ne vSechny a téz ne nutné.” O dvé€ strany dal pak
nasleduje pojednani, pro¢ nemulze byt véda hospodaiskd konstruovdna normativng.
,Normativni konstrukce védy hospodaiské neni mozna. Pod zornym thlem toho, co byti ma,
co jest povinno, nelze zjevi hospodarskych vidéti (Englis 1922, s. 42).“ Jiz ztéchto
skromnych odvoldvek je patrné, co vedlo Schindlera k setrvani na plivodnim, osvojeném
pristupu. Je dolozeno, ze Schindler studoval spis C. Mengera, s u¢enim rakouské skoly se
peclivé seznamil, navstévoval 1 knihovnu C. Mengera. Pfesto metodu rakouské Skoly neuzil.
Zde je mozno souhlasit s hodnocenim F. Zemana (Zeman 1936, s. 813), ktery nastoupil po
Schindlerové smrti na uvolnény post a patfil ke stoupenciim teleologické metody, kdyZ uvedl:
»Ponévadz prof. Schindler rakouskou skolu znal a ptfece jeji metody neuzil, mozno souditi, Ze
se tak stalo po zralé uvaze.“ Schindler chapal svoji hospodarskou védu nejen jako nauku
historickou, ale také socialni.

3 Schindlerovo dilo

Schindlerovo dilo ptedstavuje 10 spisti vydanych v obdobi 1904 az 1934. Jiz prvnim spisem
si vydobyl ohlas a uznani. Jednalo se o praci zpracovanou v Brafové seminaii a vénovanou
déjinam obchodu. Spis Merkantilismus a statni praxe v Rakousku za Leopolda I. je dasledné
zpracovan historickou metodou a Vv plném rozsahu byl publikovan jiz vroce 1904
V prestiznim Obzoru narodohospodairském (ro€. IX, 35 stran). Soucasné je nejzndméjSim
Schindlerovym spisem. Soustfedi se na identifikaci piekazek zavadéni merkantilistické
politiky a ilustruje i specifika stfedoevropského (kameralniho) piistupu. Ctenaf ma moznost
blize pochopit postoje i Ciny tradi¢nich u¢ebnicovych piedstaviteli rakouského merkantilismu
(Becher, Hornick, Schroder aj.).

I druhy spis vznikl v na ptidé¢ Brafova seminate, které¢ho se ucastnil podruhé, jiz jako doktor
prav. Jednalo se o spis ,,Celni tarif dvojity*, za kterou obdrzel cenu s finan¢ni odménou. Prace
pak byla uvetfejnéna roku 1907 ve Sborniku véd statnich a pravnich. Schindlerova prace
potvrzuje hlubsi zajem o obchodni politiku. Zdlraziuje, Ze dvojity tarif vznika ze snahy po
celni autonomii, jako vyraz snahy zajistit vliv na Upravu styku s cizinou. Zde popisuje
zavedeni dvojiho tarifu v riznych zemich a odvozuje zavér o dopadech na jednotlivé zemé.
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Treti publikaci je Kritika spisu: A. Sartorius Freiherr von Waltershausen. Das
volkswirschaftliche Systéem der Kapitalanlage im Auslende. Kritika byla publikovana v roce
1908 ve Sborniku véd pravnich a statnich. Jeji tézisté je vedeno z pozice, ze vyvoz kapitalu
musi byt v souladu s cili, které sleduje narodni hospodarska politika v mezinarodni oblasti.

Ctvrtym spisem bylo Zemédélstvi a moderni vyvoj hospoddisky. Schindler pojednava o
postaveni zemédélstvi v modernim hospodarstvi a zdivodiuje nezbytnost komercializace
Vv celém sektoru. Odtud odvozuje, ze nutnym piedpokladem je, aby zemédélec zvladl nejen
moderni techniku, ale ziskal také potfebné znalosti obchodni.

Pata publikace je nejrozsahlejsi a také dokresluje, Ze odborny zajem E. Schindlera se
soustfed’oval predev§im na dva tematické okruhy. Témi byly socialismus a obchodni politika.
Obéma tematickym okruhiim se celozivotné vénoval. Spis Socialismus a obchodni politika je
habilitacni praci, na jejimz zaklad¢ se v roce 1916 habilitoval na pravnické fakulté¢ Karlovy

univerzity. Spis s podtitulem Studie historicka a kriticka vySel v roce 1914. Vydavatelem a

nakladatelem byl Sbornik véd pravnich a statnich. Prace ma 155 stran. Jak uvadi Schindler,

prvnim podnétem k sepsani byla otdzka domnélé piibuznosti celni ochrany a socialismu, coz
bylo nasledné rozsifeno na hledani odpovédi na otazku stanoviska socialisti k zahrani¢nimu
obchodu a obchodni politice. Prace ma logickou strukturu vypovidajici o systematickém

piistupu z pozice historick¢é metody. Prvni ¢ast je vénovana analyze socialismu a opira se o

kritickou analyzu jednotlivych pfistupii v kontextu vyvoje kapitalismu. Pomérné vyrazny

prostor je vénovan znaku antikapitalismu, pficemz hleda paralely, ale také zdtraznuje rozdily
vtomto rysu, v zavislosti na tom, kdo je nositelem. Zda vrstva, kterd byla nastupujicim
kapitalismem potlac¢ena, nebo vrstva, kterd se v kapitalismu formuje, jak fika Schindler, na
zékladé moderniho namezdniho poméru. ,,A pravé tak jak v burzoasii v disledku jejiho
subjektivniho postaveni si kapitalismus vytvaii vrstvu, ktera jej representuje, tak zase
V proletaridtu vytvafi vrstvu, kterda mu odporuje. ... Odpor ten vznika tu prave tak, jak svého
casu vznikl proti kapitalismu odpor ve vrstvach starych. Antikapitalismus proletariatu,
ponévadz zjiného podkladu a prostfedi vyristd, jest ovSem jiného obsahu a rdzu nez
antikapitalismus starych vrstev (Schindler 1914, s. 18). Odtud se dopracovava k vymezeni
chapani pojmu, kdyz zdlraznuje, ze tento odpor si vytvari vlastni duchovni mys$lenkovou
reakci proti kapitalismu a tou rozumi socialismus. Poté nasleduje podrobny rozbor vyvoje
nazorti oznaCovanych jako socialistické s dlirazem na dva aspekty, a to vlastnictvi a také

princip rozdélovani, zejména v kontextu tzv. bezpracnych dichodt. Schindler (1914, s. 37-

41) dospiva k zavérim, ve kterych je zdiraznéno:

a) Socialismus je svoji podstatou nazorem negativnim, nebot’ jeho obsah a smér jsou dany
pomery, které neguje. Tim také vysvétluje slabost a neujasnénost positivniho programu
socialistil.

b) Jakmile dochazi k propracovani positivniho programu, ukazuje Schindler, Ze je to
provazeno vzdalovanim se od platformy, ktera tvofi zaklad pro jeho pozadavky negativni.
Se znalosti jednotlivych interpretaci zde dava do kolize pozadavky plného vynosu prace a
pozadavek distribuce (rozdélovani) na zakladé prace event. na zdklad¢€ potieb.

c) Navic dospél i k charakteristice, Zze socialismus je svoji podstatou kosmopoliticky a
upozoriuje, ze narodni socialismus je protimluv (contradictio in adjecto). Piiblizné deset
let poté se tato mysSlenka stane pro némecké prostiedi neakceptovatelna.

Za zdiraznéni stoji také pasaze, ve kterych je analyzovan vztah socialismu k soukromému
vlastnictvi, kde dospiva k zavéru, Ze socialismus odmitd soukromé vlastnictvi, pokud je
zdrojem bezpracnych diachodii, nikoliv obecné.

39



Druhé c¢ast pojednava o socialismu a zahranicnim obchodé. Je znovu dasledné zalozena na
historické metod¢ a vyustuje do presentace opirajici se o nazory Hildebranda, Hilferdinga,
Kautského a Marxe, aby se dospé€lo k obdobnym kolizim, jako v piedchozi casti. Tedy co to
bude znamenat pro princip rozdélovani, kdyz se bude mezinarodni sména odehravat na
principu stejné mnozstvi prace za stejné mnozstvi prace (tedy tradi¢ni princip ekvivalentni
smény). A to s védomim, Ze na vyrobu téhoz nepotiebuji jednotlivé zem¢ (oblasti, vyrobci
atd.) stejné mnozstvi prace.

A%

liberalizace mezindrodniho obchodu a celni ochrany a na to nasledujici analyza nazort
teoretikl socialismu. Pasaz je pro Ctenaie komplikovanéjsi tim, ze jsou do kontextu vnaseny
1 nazory autort, ktefi chapou socialismus odliSnym zpiisobem (Bastiat, List, ale také napf-.
Pareto). Zavrseno je to citaci stanoviska socidlné-demokratické strany némecké piijatého na
sjezdu ve Stuttgartu 1898. Rozborem dospél Schindler k zavéru, Ze ,,srazi se tu ohled na
ptitomnost — taktika s ohledem na vyvoj mezd - Srevolu¢nim pojetim obchodni politiky*
(Schindler 1914, s. 155). Tim se rozumi vliv obchodni politiky na urychleni vyvoje
kapitalismu a zostieni rozpord. Zde Schindler dospiva k zdvéru, Ze nelze akceptovat bezné

presentovany nazor odborné literatury, ztotoziujici socialismus s celni ochranou.

Jako Sestou publikaci uvadi F. Zeman habilitacni pfednasku na téma Organizacni sily
piitomného hospodafstvi (1916).% Podle Zemana jsou jako sily organiza¢ni v hospodaiském
fadu oznaceny podnikatelstvi a princip vetfejnohospodaisky. Jedna se o sily, které mohou
pusobit proti sob¢, nicméné Schindler vyvozuje své piesvédceni, Ze kolektivni hospodateni
nemuze vytlacit podnikatelstvi. Je mozno konstatovat, ze v duchu Wagnerovy tradice dospiva
k zavéru, ze pro budoucnost bude typické, Ze oba principy se budou kombinovat.

Sedmé publikace Ke snaham o celné-politické sbliZzeni rakouskonémecké (1916) zavrSuje
pojednéni o obchodnich otdzkach a obchodni politice piredchozich praci, 1 kdyZ je obsah
vztazen ke specifickému problému. V uvodni ¢ésti uplatiuje historicky ptistup a ilustruje
slabnuti tendence k celné-politickému sblizovani jako dusledek prosazovani volného obchodu
v obchodni politice evropskych statii. S osmdesatymi léty 19. stoleti spojuje obrat v obchodni
politice ve prospéch celni ochrany, jako dusledek dvou hlavnich vlivl: ,,nebezpeci zvlaste
zamotské soutéZe zemeédelske a ji zpisobena krize v zeméd¢lstvi a kone¢né vyvoj tihnouci ke
vzniku a konsolidaci velkych celkl hospodatskych® (Schindler 1916, s. 6). V této souvislosti
zdiraziyje, Ze v pozadi celnépolitickych snah o sbliZovani ,,je vzristajici sklon po tvofeni a
konsolidaci velkych svétovych hospodaiskych celki, tihnoucich k hospodarské vylucnosti a
hospodaiské sobéstacnosti* (Schindler 1916, s. 8). Je zajimavé, Ze v uvedeném integracnim
kontextu vyslovuje 1 pfedstavu: ,,Je pfirozené, Ze pii dneSni souvislosti Zivota hospodaiského
a politického by se vyvoj ten neomezil jen na pole hospodaiské, nybrz piesel by i na pole
politické. Vznik velkych svétovych hospodaiskych celkli by soucasné¢ znamenal 1 vznik
svétovych statd, vznik nového typu svétovych velmoci* (Schindler 1916, s. 10 - 11). Druha
¢ast studie je vénovana podstaté celné politického sblizeni.

Rozlisuje ctyti zakladni formy:
a) celni jednotu (spolek), ktera je nejsiln€jsi formou. Spojena izemi s jednotnym celnim
zakonodarstvim a jedinym celnim tarifem navenek.

6 Ziejmé nevysla v ti§téné podobé a je dostupna v archivu Karlovy univerzity. Habilitaéni ¥izeni prob&hlo na
pravnické fakulte.
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b) celni svaz opirajici se o jednotny celni tarif navenek a uvnité jsou uchovana nizsi
vnitini cla (jako ptiklad uvadi vztah Rakouska a Uherska po roce 1850).

C) prednostni systém — zGCastnéné staty maji vlastni celni tarify, ale navzdjem si
poskytuji preferenéni vyhody, které jsou jinym statim nedosazitelné.

d) celn¢-politicka dohoda, jako nejslabsi forma, predstavuje piechod ke smlouvé
tarifové, ale mezi ziCastnénymi zemémi je uzsi vztah.

Poté analyzuje problémy politické, které souvisi predevS§im se vzdanim se samostatnosti a
volnosti a pfesunem kompetence na spolecné organy. Mezi hospodaiskymi problémy uvadi
predevsim rozdilnou trovenn hospodarského rozvoje a také problémy hospodaiské politiky
(zejména otazky meénové, financni a danové, dopravni, socialnépolitické a kartelové). Je
mozno konstatovat, ze se znalosti problematiky zkoumé dopady celni jednoty a aplikace
klausule nejvyssich vyhod na jednotlivé hospodaiské jevy, jako je domaci vyroba, ména, ale
rovnéz politicky kontext a dopady na obchodni politiku. Zvlastni pozornost vénuje otazce
sblizeni v podminkéch nestejné trovné rozvoje a dospiva k zavéru, ze stat s vyspélejsi trovni
technického rozvoje neziskava ze sblizeni prospéch.

Dalsi tfi studie jsou orientovany k jinym obsahovym otdzkam. Predev§im Zakonodarna
innost prvniho Narodniho shroméazdéni Ceskoslovenské republiky v oboru zemédélstvi
(publikovano v r. 1920 v Zeméd¢lské politice). Schindler fesi otazku pozemkové reformy a
podminek jejiho uspésného zavrSeni. Doporucuje uzit anglickych zkuSenosti. Devata prace
jsou zkuSenosti ze studijni cesty do Francie. Publikovano v r. 1921 v Zeméd¢€lském skolstvi a
vyzkumnictvi pod nazvem Hospodaiské skolstvi ve Francii. V zavérecné praci z roku 1932
snazvem Kapital, je obsahem vymezeni kapitdlu jako dispozicni sily nad statky.
V Schindlerové pojeti se jednd o majetku, ktery je uzivan vydélkové. Je to pojeti, které
odpovida tradi¢énimu chapani (hodnota, ktera se zhodnocuje, resp. hodnota, ktera se vydava za
ucelem zhodnoceni). V Schindlerové formulaci je vSak zddraznéna role kapitalu ve smyslu
kapitalového statku v soudobé terminologii.

Zavér

Prof. Emanuel Schindler patii mezi ty zaky prof. A. Brafa, ktefi se vyznamné podepsali pod
historii rozvoje narodohospodaiské teorie v nové vzniklé Ceskoslovenské republice. Vichni
tehdej$i narodohospodaii vychazeli ze zékladli narodohospodarské teorie, jak jim byly
presentovany pii studiich na pravnické fakulté Karlo-Ferdinadovy univerzity v Praze. Proces
osamostatnéni a rozvoj vysokého Skolstvi v podminkach nov€ vzniklé republiky probihal
V obdobi vyznamnych promén ekonomické teorie ve svéte, které predznamenavaly oslabeni
pozice uceni historické Skoly, o které se Brafiiv systematicky vyklad opiral a jimZ byla
nastupujici generace narodohospodaiti v Ceskych zemich ovlivnéna. Je pochopitelné, Ze
rozvoj narodohospodaiské teorie nabyl riznych podob, v zévislosti na tom, se kterymi proudy
ekonomickeé teorie se jednotlivi narodohospodaii ztotoznili. Od vyklada disledné liberdlnich a
pozitivnich, pies pristupy, opirajici se o liberalismus a metodologicky individualismus, ale
zohlednujicich socialni aspekty hospodarského déni, az k piistuplim obsahujicim pfedevsim
vize ruznych socialnich a socialistickych pfemén. V této Siroké paleté pfistupti se Schindler
vyznacoval ztotoznénim se s tradici historické metody a tomu odpovidajicimu pojeti predmétu
narodniho hospodaistvi. Je nutno uvést, Ze se svoji interpretaci fadil do proudu nejmladsi
generace historicke Skoly, ktera se jiZ zbavila jednostranné preference empiricko-popisnych a
induktivnich postupt, opirajicich se o historické paralely. Byl hluboce ptesvédcen, Ze nejen
v narodohospodaiské véde, ale také v jejim zpfistupnovani studentim, je nutno pojmy
narodohospodarské veédy vysvétlovat prostiednictvim vyvoje. Podle Schindlera vsak stale
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plati, Ze vedle sobectvi se ¢lovek Fidi i citem socialnim, a proto je nutno piihlizet i k tomuto
citu. Je to diivod, pro¢ musi také stat hospodaistvi ovliviiovat. Tyto charakteristiky nenalézal
Vv akceptovatelné podobé ¢i kontextu v proménach, kterymi ekonomie prochazela. Proto
ziejm¢ uptednostnil tradi¢ni, vnitiné konzistentni a praxi ovéfeny piistup k rozvijeni
ekonomického mysleni a kvalitnich ekonomickych znalosti svych studentii.
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